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II. PHILIPPOS VE MAKEDONYA KRALLIGI'NIN YUKSELISININ ARKASINDA YATAN
ASKERI, IDARI VE EKONOMIK NEDENLERE BiR BAKIS

AN OVERVIEW OF MILITARY, ADMINISTRATIVE AND ECONOMIC FACTORS BEHIND
THE RISE OF PHILIPPOS Il AND THE KINGDOM OF MACEDONIA

OGUZ YARLIGAS®

Oz: Bu calismanin amaci, 11I. Aleksandrosun fetihle-
rinden sonra bir diinya imparatorluguna doniisen
Makedonya Kralliginin yerel bir gii¢ olarak ortaya
cikisint ve III. Aleksandros'un tahta gegisine kadar
bolgede yasanan olaylarda Makedonyanin oynadigi
rolii ortaya koyarak soz konusu donemde Makedonya
Kralligrnm bir panoramasini sunmaktir. Eski Yunan
toplumunu bir araya toplaylp Pers tehdidine karsi
orgiitleyen, Yunan dinyasimin doguya dogru genisle-
mesiyle Dogu ve Bat1 kiiltiirlerinin birbirleriyle kaynas-
masint saglayan ve boylece tarihin akisini degistiren
Makedonlarin Eski Yunan kent devletlerini hegemon-
yast altina alisinin yaninda Hellenistik Dénem ile bir-
likte tiim Yunan diinyasina yayilacak olan devlet teski-
latlanmasinin prototip hali de bu caliyjmada mercek
altina alinacak hususlardandir. Kralhgin daha sonra
yagayacagi yikselisin sebeplerinin kavranmasi icin kral-
ligin tarihsel konumunun ve ge¢misinin de iyi anla-
silmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda galismada 6ncelik-
le Makedonyanin konumu ve Makedonlarin kokeni
tizerinde durulacaktir. Akabinde calismanin agirhk
noktasini olusturan II. Philippos donemi ele alinacak ve
bu donemde kralligin yasadigi olaganistii degisimin
askeri, idari ve ekonomik nitelikli sebepleri ortaya
konulacaktur.

Anahtar Kelimeler: Makedonya Kralligi « Makedonya
Cografyast « Makedon Halk: « II. Philippos Reformlar:

Makedonya’'nin Topogratyasi

Abstract: The aim of this paper is to present a
perspective on the Macedonian Kingdom of Philippos
IT through stressing both its emergence as a regional
power, which was subsequently transformed into a
world empire with Alexander the Great's conquests,
and its role in regional affairs until Alexander's acces-
sion to the throne. The Macedonians gathered the
Ancient Greeks into a unified element against the
Persian threat and after its expansion towards the east
the Macedonians enabled the mixture of the eastern
and western cultures, thereby changed the course of
history. In addition to the success of the Macedonian
Kingdom in conquering the Greek states, this study
also focuses on its administrative system which served
as a prototype for subsequent Hellenistic Kingdoms.
The topography of Macedonia and the origins of the
people who gave their names to the place are briefly
discussed to enable a better understanding of the
factors behind the rise of the Macedonian Kingdom
and this study focuses upon Philippos IT and his reign
to indicate some reasons for the revolutionary changes
made to the military, the administration and the
economy.

Keywords: Kingdom of Macedonia « Geography of
Macedonia « People of Macedonia « Reforms of Phi-
lippos 11

Balkan Yarimadasi'nda yasayan halklarin bigimlenmesinde en 6nemli etken, dort bir yanlarini saran
ve onlar1 karanin i¢ kisimlarindaki dar alanlarda veya kiyr seridinde yasamaya mecbur birakan,
tarim alanlarini sinirlayan ve diger halklarla da ticaret ve gesitli diger temaslar i¢in gozlerini denize
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cevirmeye iten, dag siralaridir. Fakat Makedonya'ya baktigimizda, bolgenin dag siralarindan nasi-
bini aldigini gormekle birlikte, Yunan diinyasinin bir bakima ug kesimini olusturan ve birbirlerine
daha gevsek bigimde bagl kabile orgiitlenmelerinden meydana gelmis kalabalik niifuslart barmn-
dirabilecek genis ve verimli ovalara sahip oldugunu gortiriiz. Bu ovalarmn besledigi toplum, kendi
cagdaglarinin biyiik bir kismindan oldukea farkli olup, M.O. IV. yiizyilda bile birgok bakimdan
Homeros destanlarinin anlattigr destansi kralliklara benzemekteydi.

Bu bolgenin cografi ve topografik agidan ihtiva ettigi 6zellikleri kisaca tanimlamak gerekirse,
oncelikle Makedonya'nin iki ayr1 cografi bolgeye ayrildigini belirtmek yerinde olacaktir. Asag
Makedonya olarak adlandirilan kesim ovalik bir alandir ve Therme Korfezine dokiilen Aksios ve
Halyakmon adli iki biiyiik nehir bu bolgeyi tarimsal agidan verimli kilar. Tepelerin arka tarafinda
Yukar: Makedonya Yaylasi uzanir. Bu bolge dogu kismi harig her yonden yiiksek daglarla gevrili
yapistyla korunakli ve dis etkilere kapali bir goriiniim ¢izmektedir. Bu daghk bolgeye ulagim birkag
dag gecidinden saglanir. Bu gegitlerden biri Olympos ve Ossa daglar1 arasindaki Tempe Gegidi, bir
digeri de Olympos Dag1 ve Pindos Siradaglar1 arasindaki Oloosson Gegidi olup bu gegitlerden
lllyria’yla ulasim saglanir. Balkan Siradaglart ve Paikon Dagr arasindaki bir gegit ve Paikon ile
Kerkine Dag1 arasindaki diger bir gecit vasitasiyla da Paionia’'ya ulasmak miimkiindiir. Bu sebeple
dogudaki Strymon Nehrinin bir bariyer olusturdugu koridor haricinde Yukar1 Makedonya'nin
korunakli bir yapiya sahip oldugu agiktir. Yukar1 Makedonya topraklarinin biyiik kismi meralar-
dan olusur ve tarima oldukea elverislidir. Asagi Makedonya'ya baktigimizda bu bolgenin kitasal
hareket rotalarinin tizerinde yer aldigini gormekteyiz. Bu bolgeden Tempe Gegidini kullanarak
giineye dogru giden yol izlendiginde Korinthos Isthmosu ve Peloponnesosa ulagilir. Aksios
Vadisi'ni takip ederek kuzeye dogru giden yol aracihgiyla da Istros’a varilir. Balkan Siradaglarinin
Lynkos Mevkiindeki gedik araciligiyla bati yoniinde devam edildigindeyse Illyria ve Adriatik
sahillerine ulasmak mimkandiir. Diger yandan doguda Khalkidike Yarimadasi ve Kerkine Dag
arasindaki depresyon alanini takip etmek suretiyle Strymon Nehri boyunca yol alip Trakya'ya,
oradan da Byzantion ve daha dogusuna gidilebilmektedir. Tarih boyunca bolgeyi istila eden
kavimler bahsettigimiz son tig yolu kullanarak daha ¢ok Paionia, Illyria ve Trakya tizerinden gelerek
Asagi Makedonya’'da birbirlerine karismislardir. iklim bakimindan her iki bélge de karasal iklime
tabi olup Akdeniz iklimi karakteristiginden uzaktir. Bu bakimdan karasal iklime alisik olmayan Eski
Yunan boylar1 Khalkidike Yarimadasini ve bir dereceye kadar Makedonya'nin sahil kesimini
olusturan ovay1 daha cazip bularak buralara yerlesmislerdir'.

Krallik Oncesinde Makedonya

1960’larda Khalkidike'nin kuzeybatisindaki Petralona Magarasinda ele gecen fosillesmis insan
iskeleti 270 bin y1l 6ncesine tarihlendirilirken, sonralari ayn1 magarada yapilan arastirmalarda
Giiney Balkanlar'daki insan yasaminin varligini yarim milyon yil 6ncesine gotiiren delillere ulasil-
mistir’. Bununla birlikte Makedonya tarihinin konusunu olusturacak cinsten bir Makedonya
prehistoryasi Erken Neolitik Devir'le birlikte, M.O. yak. 6000’li yillara dogru baslar.

Prehistorik Makedonya ile ilgili bilgilerimiz ¢ok kapsamli degildir. Fakat son 30 yilda ele gegen
bilgilerle bu alanda devrim niteligi tasiyan gelismeler yasanmustir. Yunanistan'da su ana kadar
kesfedilen en erken Neolitik yerlesim Makedonya diizliiklerinde, Verianin birka¢ km. kuzeyine

' Leake 1835, 263 vdd,; Bursian 1872, 56 vd.; Semple 1932, 267 vdd.; Hammond 1972, 19-123; Borza 1992, 23-58.
> Hammond 1972, 214 vdd.
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diisen Nea Nikomedia adli yerdedir. M.O. 6200-5300’e tarihlenen bu yerlesim, ¢ok odali yapilari,
ocaklar1 ve sayisiz mezar yapilariyla dikkat gekmekte ve bolgedeki diger yerlesmeleri nitelik olarak
asmaktadir’. Asagi Thessalia tarafindaki Servia'da kesfedilen bir Orta Neolitik Donem yerlesimi
kerpi¢ sivali ve komplike dortgen planh evler barindirir. Bu iki yerlesim de sonraki donemlerde
tarkli topluluklarin yeniden yerlesmeyi segtikleri yerler olarak dikkat ¢eker. Bununla birlikte Orta
Neolitik Donem ile beraber diizliigiin batisina dogru yeni yerlesimler ortaya ¢ikar, fakat bunlar daha
onceki yerlesimlerden buraya go¢ oldugunu akla getirmemektedir’. Borza'nin varsayimlarina gore
bu yeni yerlesimler Ge¢ Neolitik Dénem’de Pelagonia ve 6tesinden gelip Servia ve Nea Nikomedia
da dahil olmak tizere gesitli yerlesimleri kendilerine yurt edinmis gogmenlere aittir.

Orta Bronz Dénem’e gelindiginde (M.O. yak. 1900) bolgede Indo-Germenler bas gosterir. Bu
kavimlerin gog rotalarna dair en yaygin goris, Karadeniz'in kuzeyini isaret eder®. Yine bu kavim-
lerin bolgede daha sonra filizlenecek olan Yunancanin arkaik bir formunu kullandiklar1 bilinmekte-
dir. Cesitli Yunanca dialektlerinin de bu donemde ortaya ¢iktigi goriist yine hakim durumdadir”.

Guineydogu Makedonya, 6zellikle de Kozani civarindaki bolge Ge¢ Bronz Donem’e ait birkag
Myken objesinin ele gectigi bir buluntu yeri olarak goze ¢arpar. Bu objelerin Thessalia’dan ithal
edilmek suretiyle bu bolgeye gelmis olabilecegi yoniinde goriisler varsa da® Makedonya Bolgesinde
son 30 yilda yapilan kazilarin pek ¢ok diisiinceyi degistirdigini goz o6niine alirsak, arkeolojik kazilar-
dan ¢ikacak sonuglarin bu varsayimlari altiist edebilme potansiyelinin yiiksek oldugunu soyleyebili-
riz. 1985-86 yilinda yapilan kazilarda Olympos Dagi'nin kuzeyindeki Petra Gegidi civarindaki Agios
Dimitriosta bir Myken mezarligi bulunmustur. Petra Gegidi'nin bulundugu yer Thessalia ile Make-
donya cografi bolgeleri arasinda dogal bir sinir bolgesidir. Burada Geg Bronz Donem’e ait bir
Myken yerlesiminin varligi sadece Petra'nin o donemlerde de 6nemli bir gegit oldugunu kanitla-
makla kalmayip, ayn1 zamanda Myken yerlesimlerinin sinirlarini Makedonya Bolgesinin sinir ke-
simlerine kadar da dayandirmaktadir. Pieria’da yapilan kazilar, Makedonya'daki Myken varliginin
belirtilerini her gegen giin daha da giiglendirmektedir®.

Son yillarda Eski Yunan tarihiyle ilgili belki de hi¢bir mesele Dor gogleri olarak tabir edilen olay
kadar tartisgslmamstir. Dor Gogleri bilindigi tizere (Herodotos IX. 26 ve onu kaynak olarak kabul
eden Thukydides II. 99. 3’e dayandirilarak) XIX. yiizyil tarih yazicilar: tarafindan gelistirilmis bir
teoridir. Fakat bu teoriyi destekleyecek arkeolojik veya dilbilimsel higbir kanit yoktur. Arkeolog ve
filologlarin azimsanamayacak bir kismi Eski Yunancanin bir formunu konusan Dorlarin Bronz
Cagr'nin sonunda Myken merkezlerini yerle bir ettigi goriisiine siipheyle bakmaktadir. Bu teoriyi
ikna edici bulmamalarmim pek ¢ok sebebi vardir ve bunlardan en énemlilerine kisaca soyle de-
ginebiliriz; oncelikle sayica ve teknolojik olarak geride kalmis bir toplulugun iyi érgitlenmis,
korunakli yerlere insa edilmis Myken kentlerini yakip yikmis olmalari inandiriciliktan uzaktir.

Geg Myken tabakalarinda bu istilacilarin biraktigi tek bir iz dahi yoktur ve iddia edildigi gibi My-
kenlerle Dorlar kiiltir bakimindan birbirlerinden ayrilamayacak derecede iki yakin topluluksa o

3 Borza 1992, 59 vd.

*  Hammond 1972, 220 vd.

> Borza 1992, 61.

¢ Hammond 1972, 272 vd.; Diamant 1975, 287 vd.
7 Borza 1992,62.

8 Hammond 1972, 290 vd.

° Horejs 2007, 295.
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halde Myken kentlerini yagmalayan Dorlar, bu olayin hemen ardindan nigin arkada tek bir iz bile
birakmadan bu kentleri terk edip gitmislerdir?

Dor lehgesinin olusumu yeni bir halkin gelisine baglanamaz. Arkeolojik kalintilar tizerinden
tanimlamast yapilan bir kiltiirde gergeklesen degisiklikleri dilbilimsel kanitlarla iliskilendirmek pek
mantikli goriinmemektedir. Dolayisiyla arkeolojik malzemeye bakarak Yunanlarin ve dillerinin ko-
kenini aramak beyhudedir. Dor lehgesinin kokenlerini Yunanistan siirlart iginde bir yerde aramak
belki de daha dogru olabilir; bu leh¢enin Myken dilinin Karanlik Caglar'da bir sekilde ayakta kalan
bir formu oldugunu savunanlarin yaninda, bunun Myken sonrast donemde tamamen yeni bir lehge

olarak ortaya ¢ikmis olabilecegini disiinenler de mevcuttur'.

Bununla birlikte dikkate alinmasi gereken diger bir teori de, Myken uygarliginin yazi sistemi
olan Linear B yazil tabletlerde iki leh¢enin kullanildigidir. Bunlardan biri idari ve dini sahada kulla-
nilan saray lehgesi ozelligine sahiptir; digeriyse halk tarafindan kullanilan “proto-Dor’ lehgesidir.
Teoriye gore yasanan felaketin ardindan Myken kentleri yok olup gidince arkaik Dor lehgesi halk
arasinda kullanilmaya devam ederek gittik¢e yayildi ve Giiney Yunanistan’a da hakim oldu'". Yine
de tiim bu goriisleri degerlendirirken tedbiri elden birakmamak gerekir. Sonugta bu tiir yorumlar
hentiz spekiilasyondan oteye gegmemektedir.

Burada Dor goglerinden séz etmemizin sebebi, Dorlarin Makedonya'da yasayan halkla iliskili
olabilecegi goriisiidiir. Herodotos (1. 56) bize Dorlarin atalar1 olarak gosterilen eski bir kabileden
bahseder. Bu kabile Kadmosogullar1 tarafindan yasadiklar1 Ossa ve Olympos daglari arasindaki
Histiaiotis denilen yerden kovulan Makednon adli kabiledir. Sonralar1 bu kavim Peloponnesos’a
yerlesip Dorlar admi almistir. Bu isim de Hellen oglu Doros’tan gelmektedir. Bir baska yerde
Herodotos (VII. 43) Spartali miittefiklerden bahsederken “Dor ve Makednon soyundan”™ tabirini
kullanur.

Makednon olarak 6ne ¢ikan isim ‘uzun’ veya ‘yiiksek’ anlamlarina gelir ve genel olarak eski kabi-
lelerin mesken edindigi Pindos sirtlarini ifade eder'. Fakat Makedon ismiyle bir bagi kurulmamus-
tir. Sonraki donemlerde yasayan Makedonlar kendilerini mitolojik figiirlerle bagdastirmuslardir ve
bunlarm en ¢ok kabul géreni de Zeus ile Deukalion’un kizi Thyia'nin oglu, Aiolos ve Hellen'in oglu,
Doros’un kardesi Makedon’dur. Doros ayni zamanda Pindos'un babast Lykaon'un ogludur. Bu
bolgedeki Emathia, Orestis gibi diger bazi bolge isimlerine baktigimizda bunlarin ayni zamanda
cografi anlamlarinin da oldugunu gortiriiz; Makedonya ve Orestis kelime anlamlar1 bakimindan
‘yayla’ ve ‘daglik’ anlamlarinda kullanilabilmektedir, Emathia ise kumlu” demektir. Bu bakimdan
Makedones kelimesi de ‘Makedon'un soyundan gelenler’ degil de, ‘yiiksek yerlerde yasayan’ veya
‘daglt’ anlamlarina gelebilir’. Tabii bu tartigmalar Dorlarla Makedonlarin ayni soydan geldigini ve
ayn1 insanlar olabilecegini kanitlamaya yeterli degildir, ¢iinkii sadece mitolojik bilgiye ve tahmine
dayalidir. Ne yazik ki bu teorileri destekleyecek arkeolojik veya dilbilimsel kanit da yoktur. Fakat
yine de Klasik Yunan gelenegi ve yeni yapilan arastirmalarin konuyla ilgili sonuglarini degerlendi-
ren bu fikirleri gormek, en azindan farkli diisiincelere zihinde yer agmak agisindan 6nemlidir.

' Tartigmalarla ilgili olarak bk. Snodgrass 1974; Tritsch 1974; Chadwick 1976; Drews 1994, 208 vd.; Cline 2014.
""" Hooker 1976, 163-80.

2 Hammond 1972, 276, 430.

" Borza 1992, 69 vd.
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I1. Philippos'a Kadar Makedon Devlet Yapilanmasina Bir Bakis

Sparta krallarmin Lakedaimonia’da hak iddia etmesine benzer sekilde Makedon kraliyet ailesi de
Yukar: Makedonya Bolgesi'nde hak iddia ediyor ve bu bolgede yasayan kabileleri hitkiimleri altinda
tutuyorlardi. M.O. V. yiizyilda bu hitkiimdarlik Homerik donemleri andirir sekilde, her biri soylu
hanedan ailelerine sahip ve savaslarda Makedon krallarina destek vermekle yiikiimlii bagimsiz
kabileler tizerindeki gevsek bir kontrol mekanizmasr statiisiine sahipti. Fakat Thukydides’in Yukar1
ve Asagi Makedonya'yr tek bir krallik, yani Makedonya olarak tarif etmesine yetecek kadar da
birbirine siki sikiya bagli bir yap1 goriintimi giziyordu™.

Krallik tipki kahramanlik ¢agindaki Myken Yunanistani'ni akla getirecek bir diizende, yani hak
sahiplerine belirli imtiyazlari getiren ve soya dayali olarak ilerleyen bir yapidaydi. Makedonya
krallart modern tarihgiler tarafindan ¢ogunlukla -ve muhtemelen hakl olarak- “primus inter pares”
olarak nitelenmislerdir. Argeadai kraliyet hanedaniydi ve hanedan tyesi taht varisleri Makedon
halki tarafindan tahta ¢ikarilirdi. Bu bakimdan kralin giicii tamamen halkindan gelmekteydi.
Dolaystyla giig el degistiriyor, halkin kendisi secim yoluyla erki tek kisiye birakiyordu. Kral devletin
viicuda gelmis sekli, onun bir suretiydi. Kralin ismi diplomatik yazismalarda ve Pers Savaslarindan
sonra ilk kez darp edilmeye baslayan sikkelerin tizerinde devleti temsilen yer alirdi. Ornegin
Delphoi'daki Amphiktyon toplantilarina ait rahip listelerinde diger rahipler temsilcisi olduklar:
kentlerin ‘ethnikon’lariyla tanitilmalarina karsilik, Makedon rahipler “Philipposun (temsilcisi)’ veya
‘Aleksandros’un (temsilcisi)” olarak belirtilirlerdi. Kral tiim topraklarin sahibiydi, savaslarda bas-
komutands, tstelik adaletin en yiiksek temsilcisi, yani hakimdi. Buna ek olarak tanrilarin yeryi-
ztindeki temsilcisi, yani bagrahipti. Kral ayn1 zamanda hazinedard: ve yoklugu sirasinda gorevlerini
gecici olarak baskalarma da devredebilirdi. Bununla birlikte kral yine de devletin mutlak temsilcisi
olarak degerlendirilmemelidir; bir kral ihanet sebebiyle Makedonya halk: tarafindan yargilanabilir
ve suglu bulundugu takdirde gorevinden azledilebilirdi'®. Yukarida bahsettigimiz nitelikler, kralligin
bitytimesi ve tek ordunun birkag orduya déniismesi, birbirinden farkli ordu komutanlarinin da ayni
anda gorev yapmasiyla beraber, ozellikle de M.O. 334-220 yillar1 arasinda degisiklige ugramaya bas-
lamustir.

Kralin yapamayacag: seylerden biri de kendisinden sonra bir halef segmekti. Fakat bu siiregle
ilgili kesin bir bilgi de yoktur. Yine de ordunun bu se¢cimde 6nemli bir rol oynadigi agiktir. Bununla
birlikte ordunun krali segerek mi ilan ettigi, yoksa segilen krali tantyarak bu siiregte sadece bir onay
kurumu mu oldugu agik degildir. III. Aleksandros'un éliimiinden sonraki doneme baktigimizda ilk
olasiligin daha muhtemel oldugu diisiniilebilir. Fakat su da unutulmamalidir ki, s6z konusu
dénemin sartlart olagantstii bir uygulama da gerektirmis olabilir; ¢iinkii ortada halef olarak
gortinen kesin bir sahis yoktu ve ordu meclisi bir toplantiyla halefi belirlemekteydi. Sonugta her
liderin kendine gore diisiinceleri ve tasarilari olabilir, fakat ordu bir biitin olarak dastintldaginde
her seye hazirlikli bir biittin profili giziyordu ve o giiniin sartlarinda kendi yolunu ¢izmeye hazirdi".
Genellikle kralin en yakin akrabalari ordunun goéziinde daha onde geliyordu ve hi¢ kuskusuz kralin
en olgun oglu normal sartlarda daima tahtin yeni sahibi olmustur. Fakat surasi da bir gercektir ki,
ortada bariz bir se¢enek olmadigi zamanlarda, karar vermek orduya kaliyordu. Bununla birlikte

4 Thuk. II. 99.

5 Ellis 1976, 21.

16 Hammond 1959, 535.
7 Curt. X. 6 vd.
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¢ogu zaman ordunun bir onay mercii olarak yarar sagladigini séylemek pek de yanlis olmayacaktir.

Makedonlarin Onde Gelen Hanedanlari

Yunanistan Yarimadast ve Orta Balkanlar'da yasayan savascr kabileler i¢in monarsi kendilerine
gecmisten kalan bir mirasti. Birbirine ¢ok bagl bir yap1 sergileyen bu kabilelerde bir kabile sefi
secilir ve bu sef olene kadar kabileyi yonetirdi. Bu kabileler kendi aralarinda birlesip daha da
biyiiyerek ethnos dedigimiz yapiy1 olusturunca yine kendi aralarinda segtikleri bir kral 6miir boyu
idareyi ele ald1. Bu iki lider tipinin gelisimi arasindaki farklilik giiniimiize kadar gelmeyi basaran iki
sozciikten de anlagilabilir: tarihgilerin metinlerinde gegen phylo basileus kabile sefine verilen
isimken, arkhon basileus devlet yoneticisi veya yonetici kral anlamini karsilamaktaydu.

Krallik miiessesesi genellikle se¢ilmis bir aileye bahsedilir ve ailenin kusaklar: bu miiesseseyi siir-
dirtrda. Kralin aynr ailenin i¢inden olmasmin tanrilarin hosuna gidecegine ve bu durumun da
ethnos'u tanrlarin goziinde yiiceltecegine ve ona iyi talih getirecegine inaniliyordu. Bu tiir bir
ailenin atasinin genellikle bir tanrinin 6limla bir kadinla birlesmesinden dogdugu kabul edilirdi.
Bu nedenle Molossia ethnos’unun Akhilleus'un oglu Neoptolemos zamanindan M.O. yak. 232
yilinda monarsinin kaldirilmasina kadar tam dokuz yiizyil boyunca hiikiim stirdiigt dastnila-
yordu. Bu siilalenin mensuplar1 Akhilleus'un dedesinin adindan yola ¢ikilarak Aiakos ogullari, yani
Aiakidai olarak adlandiriliyorlard:. Bir baska hanedan ailesi de Troiali Priamos’un oglu Helenos'un
torunlart olduklarini ileri siirtiyorlardi. Khaones olarak adlandirilan ayni aile Thukydides tarafin-
dan da hitkiimdar stilale olarak kaydedilmistir'®. Bu iki siilale de erken donemlerde gogebe hay-
vancilik yapan kabileleri idare etmislerdi.

Makedonya ethnosunu olusturan kabilelere baktigimizda, bunlarin M.O. VIIL yiizyildan 6nceki
bir zamanda yavas yavas bir yonetici aile veya kabilenin 6nderliginde bir araya geldiklerini goririiz.
Bu aile veya klanin temsilcileri kendilerini Argeadai, yani Zeus oglu Makedon'un oglu olduguna
inanilan Argeas’in torunlari olarak adlandiriyorlardi. Argeadai Makedones olarak adlandirilan bu
hitkiimdar stilalenin Orestis Bolgesi nden geldigi soylenir. Hesiodos'u kendine kaynak olarak alan
Stephanos Byzantinos da onlar1 Pieria ve Olympos Dagi arasindaki bir yere, yani Orestis Bolgesine
yerlestirir'. I. Perdikkas siilalenin son kralinit M.O. VIL. yiizyilin ortalarinda tahttan indirip onun
yerine kral olunca o da Argeadai klanina kabul edildi. Strabon’a gore kabile Perdikkas'in onderli-
ginde Emathia Ovasi'ni hakimiyeti altina alarak Amydon kentini yok etmisti®.

IV. Aleksandros’un olimiiyle Perdikkas siilalesinin sonu gelince tahtin varisleri Argeadai so-
yunu dogal olarak sahiplendiler. Gergekten de Hellenistik kralliklar1 inceledigimizde kraliyet aile-
lerinin soylarin1 Argeadai'a dayandirdigini veya en azindan bu siilaleyle baglantili oldugunu ileri
surdiikleri gorulmektedir?'.

Perdikkas ve kardesleri Makedonya'ya Peloponnesostaki Argostan gelmislerdi. Argos'taki
kraliyet hanedaninin, Temenidai'in mensuplartydilar. Temenidai, yani Temenos ogullar: Zeus oglu
Herakles'in soyundan geliyordu ve Temenos, Dor kavimlerini Argolis Bolgesine getiren ve M.O.
XIL yiizyilda Argos’u kuran efsanevi kahramandi. Bu bakimdan Perdikkas da Makedonya'ya tanri-
sal bir bag ve kudretle gelmisti; tistelik Argeadai gibi Temenidai da Zeus'un soyundan geliyordu ve

% Thuk. II. 80. 5.

" Steph. Byz. Ethnika s.v. Argeou; Hes. Eoeai. fr. 7.

0 Strab. 329. fr. 11.

' Konuyla ilgili daha fazla bilgi icin bk. Hammond 1992, 17; Hatzopoulos 1994, 16-43; Hammond 1970, 60-67.
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bu sebeple iki kabile de diogeneis'ti. Klasik Donem’de Temenidai siilalesinden pek ¢ok antik¢ag
yazarl bahsetmektedir. Herodotos Makedon kraliyet ailesinin koklerini Yunan soyuna dayandir-
makta, Herodotos'un gesitli konularda kaydettiklerini cogu zaman elestiren Thukydides de bu sefer
kendisine katilmaktadir®. Isokrates ve Diodoros'ta da bu yonde bilgiler bulunmaktadir®.

I1. Philippos ve Makedonya Kralligi'nin Palazlanmasi

III. Perdikkas'm Illyrialilarla yapilan savasta beklenmedik sekilde 6lmesinin ardindan hi¢ kimse
Makedonya'nin 30 yil i¢inde bélgenin en bityiik giicii olacagini tahmin edemezdi. Iste bu tahmin
edilmeyen sasirtici olgunun arkasinda I1. Philippos’un askeri ve idari dehast yatmaktadir. Philip-
pos’un tahta gecisinin hemen ardindan uygulamaya gecirdigi askeri yenilikler Makedonya Kralli-
gi'min genisleyerek cevre halkini semsiyesi altina almasini saglamustir. Bu bakimdan 6ncelikle done-
min askeri yeniliklerine deginip daha sonra da Philippos'un gerek Balkanlarin kuzey kesiminde,
gerekse Yunanistan Yarimadasi ndaki askeri faaliyetlerini mercek altina alacagiz.

M.O. 479 yilindaki Plataia Savasr'ndan beri Hellen hoplitesleri, o zamanki diinyanin en etkili
savas guctiydi. Savunma amagl olarak giydigi bronz migfer, gogiis zirhs, baldirhk ve yuvarlak
kalkani ve saldirt amaciyla bulundurdugu 2 m. uzunlugundaki kargisi nedeniyle ‘bronz adam’
olarak da bilinirdi. Bu silah teke tek doviis i¢in degil, toplu bigimde, phalanks denilen dikdértgen
diizende savagmak icin tasarlanmistr. S6z konusu bu diizen kapsaminda 6n saftaki askerler omuz
omuza temas edecek siklikta yan yana durur, her adam yaklagik bir metre kadar yer kaplardi. Bu 6n
saf genellikle arkalarindaki yedi hat ile de desteklenirdi. Bu sebeple phalanks'in derinligi genellikle 8
stradan olusurdu. Phalanks'larin karst karsiya geldigi savaslarda savasin gidisatinda ¢ogu zaman 6n
saftaki adamlarin savas kabiliyeti ve tecriibesi belirleyici olur, diger yedi siraysa bu adamlart arkadan
destekleyerek; bazen geriye ¢ekilip bazen 6n hatti diilymanin tizerine gotiirerek ondeki askerlerin
diismana saldirmasini saglardi. Balkanlarda yasayan halklar da gerekli arag gereci temin ettiklerinde
bu diizeni énceden planlanmig savaglarda kullanmak tizere kendilerine uyarladilar. M.O. V. yiiz-
yilda Lynkestai kavminin hoplites olarak savastigini, Arkhelaos'un da krallig1 i¢in bir hoplites kuvveti
olusturdugunu biliyoruz. M.O. IV. yiizyilda Bardylis'in giiclii ordusu da hoplites diizeninde savas-
maktaydi. Fakat Yunan hoplitesi yine en giiclii ve dnde gelen savas giicii olmaya devam etti ve M.O.
359 yilinda kutsal ordunun bir kismint olusturan Thebaili hoplites birlikleri diinyanin en elit savas
giici durumundaydi™.

II. Philippos askeri alanda devrim niteliginde bir yenilige imza atarak Makedonya phalanks'in
olusturdu. Bu savasma diizeni bakimindan bir yenilik degil, donanimsal bir yenilikti*. Eski hopli-
tes'in diger donanimi disinda kalkaninda bir yenilik vardi, kalkan sol omzuna asili halde duruyor,
boylece askerin iki eli de bosta, miicadele i¢in kullanima uygun hale geliyordu. Iste bu noktada
sarissa denen yeni bir tip mizrak kullanilmaya basladi. Bu mizragin boyu benzerlerinden ¢ok daha
uzun, yaklasik 4 m. idi, demir ugluydu ve her iki ugta dengeyi saglamak amaciyla arka kisimda da
demir sap kullaniliyordu. Asker bu mizrag yere dik sekilde tutuyor ve boylelikle tizerine gelen ok ve
taslarin hedefini bulmasini engellemek i¢in bunu savurabiliyordu. Saldirt sirasinda da yere paralel
bi¢imde iki eliyle tutuyor, tiim giiciinii bu silaha verebiliyordu. Bu silah Makedonya’'da yetisen bir

2 Hdt. V.22.1; Thuk. 11.99. 3; V. 80. 2.

» Diod. VIL 16; Isok. V. 32.

** Bk. Diod. XV.13. 2; ayrica bk. Anderson 1970, 44 vd; Ellis 1976, 52-56; Pomeroy et al. 2004, 259 vd.
» Diod. XVL3.2.
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tir agag olan kizilcik agacindan yapilma oldugu i¢in benzerlerinden biyitk olmasima ragmen hafif,
fakat dayanikliyd:. II. Philippos'un savas alaninda kullanmaya basladigi bu yeni silah da teke tek
micadele i¢in degil, ayn1 sekilde phalanks diizeni i¢inde diger phalankslarla miicadele sirasinda
kullanilmak tizere gelistirilmisti. Fakat bu phalanks diizenindeki hat digerleri gibi 8 degil 10
askerden olusuyordu, bunun sebebi de askerlerin kapladigr alanin eskisine gore azalmis olmastydu.
Kalkanlar1 omuzlaria bagli durumda oldugu i¢in normal hopliteslerden daha siki bir diizende
ilerleyebiliyorlardi®. Saldiri aninda bir araya gelen 5 askerin mudahale alanina 1 asker geliyordu ve
bu da karst hatt1 dagitmaya yetecek bir miidahale demekti. Zaten karg: tarafin mizrag: kisa kaliyor ve
Makedonlara ulasmiyordu.

Askerlerin yanlarinda tagidiklar: agirhiklara bir simirlama getiren I1. Philippos, bu sayede pha-
lankslarm manevra kabiliyetlerini artirmisti””. Arrianos, I11. Aleksandros'un kralhiginin ilk yilinda,
yani M.O. 335te bu sekilde ilerleyen ordunun sayica fazla olan ordulara kargi sahip oldugu
avantajlardan bahseder®. Baslarda diizene alismak igin birgok talim yapilmasi gerektiginden bah-
seden yazar, aylar siiren ¢aligmalarin ardindan birliklerin olaganiistii disiplinli hale geldiklerini ve
adeta resmigecit diizenler titizlikte davrandiklarini ifade eder®”. Bu diizenli ve disiplinli ordunun
gortiniimii dahi barbarlart korkutmaya yetiyor, disman ordular1 ¢ogu zaman saldirmak yerine

dagilip kagiyorlardi.

II. Philippos'un bu devrim niteligindeki yeniliginin tamamen ona bagh olmadigini, bu hususta
kendisinden onceki krallarin yaptiklarin: gelistirdigini soyleyebiliriz. I1. Aleksandros ve III. Perdik-
kas'in zamaninda kullanilan ve hoplites savaslari igin egitilen pezhetairoi birlikleri gelistirilmisti. Bu
askerler kralin yaninda, onunla ayni saflarda savasan piyade erleriydi ve bir bakima kralin fedaileri,
yemekte de sofra arkadaslartyd: (Yun. pezhetairoi: sofra arkadaslari). Philippos, Illyrialilarin ve daha
sonra da Thebailillarin elinde rehin tutuldugu yillarda onlarin savastaki basarilarinin arkasinda
talimin, tecriibenin, fiziksel kuvvetin ve manevi ruhun oldugunu gérmistia®. Philipposun bu
sirada hoplites savas tekniklerini inceleme ve yeni teknikler gelistirme sansi da oldu. Zaten kralligi-
nin sinirlari igindeki topraklar da kendisine bu gelismeleri uygulamasi i¢in imkan sagliyordu; daha
once de bahsettigimiz gibi Makedonya Bolgesine 6zgii bir agag olan kizilcik agact yeni kullanilmaya
baslayan silahin hammaddesiydi ve hafif fakat dayanikli olmast bakimindan oldukga stratejik bir
kaynakti. Ote yandan, Beroia, Amphaksitis, Krestonia ve Parorbelia civarindan ¢ikarilan bakir ile,
Pieria ve yine Amphaksitis civarindan ¢ikarilan demir de 6nemli stratejik kaynaklardi. Ordunun
dizilisinde de bir yenilige giden Philippos, kama diizenini gelistirdi. Bu diizende 6n tarafta bulunan
askerler dizilis itibarryla bir kamayr andirdigr igin bu ad uygun gériilmistiir’'. Bunun disinda gele-
neksel olarak kullanilmaya devam eden sapancilar, ok¢ular ve mizraklilar gibi birlikler de ordunun
hafif piyadelerini olusturmaktaydu.

Balkanlarin Kuzeyindeki Askeri Harekat

II. Philippos’un yeni ordusu ilk zaferini M.O. 358 yilinda Paionia Krali Agis'in limiinden hemen
sonra Paionialilara karsi miicadele ettigi meydan muharebesinde elde etmisti. Ardindan, 358 yilinin

* Asclep. Tact. IV. 1-4.

¥ Diod. XVIL.3.1.

*® Arr. Anab. 1.4.3.

¥ Arr. Anab.1.6.13.

% Plut. Pelop. XV. 1-3.

' Arr. Tact. XVI. 6; Asclep. VII. 3.
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yazinda ordusuyla birlikte Illyria Bolgesi'ne girip Bardylis'in kuvvetleriyle karsilasti. Bardylis'in baris
teklifine tim Makedonya sehirlerinin bogaltilmas kosuluyla olumlu bakacagini ifade eden Philip-
pos'un bu teklifi kabul gormedi. iki ordu savasmaya basladi ve kisa siirede Philippos'un kama
diizenindeki ordusu diisman hattini yararak diigmanin diizeninin bozulmasina ve askerlerin
kagmalarina neden oldu. Philippos'un 600 Makedon siivarisi de kagan askerleri kovalarken diisma-
nin agir kayiplar vermesini sagladi. Savasin ardindan baris anlasmasi yapmak zorunda kalan
Bardylis, Philippos’un istedigi gibi tim Makedon sehirlerinden gekilmek zorunda kalds, Philippos
da Dardania prensesi Audata'y1 (evlendikten sonra ismini Eurydike'ye ¢evirerek) kendine es olarak
ald1 ve aradaki dostluk baglar1 gtiglendi.

40 yillik bir ezilme siirecinin ve 6zellikle M.O. 359 yilinda kralligin aldigi agir yenilginin ardin-
dan bu savastan zaferle ¢ikan Philippos, Makedonlarin goziinde bir kurtaric olarak sivriliyordu.
Heniiz 23 yasinda kendini kanitlamus bir lider olarak éne ¢ikan Philippos, Yukart Makedonya
halkin1 Dardania boyundurugundan kurtarmus, halkin takdirini simdiden kazanmusti. Sonugta tiim
Yukar1 Makedonya sehirleri kendi rizalariyla Philippos'un ordusuna katildilar*.

Makedonya Kralligimin topraklarini biyGtmesi savunma sisteminde de yenilikler getirdi. Bu
yeni toprak kazanimlariyla birlikte artik Makedonya daire seklindeki daglarin arasinda, oldukea
korunakli bir bolgeye yayildi. Philippos hem batida hem de doguda olusturdugu garnizonlarla
Dardania ve Illyria tehdidini asgariye indirdi. Bu arada M.O. 358 yilindaki zaferden sonra Tymphaei
ve Orestai gibi cevre kabileler de kralliga katiliyor ve Philippos'un ordusuna asker gondermeye
basliyordu.

Philippos kusatma teknikleri agisindan da birtakim yenilikler yapmisti. Yunan kentlerinin
etrafindaki surlar oldukga uzun ve 3 m.ye kadar ulasan derinlikte yapilardi ve saldiriya ¢ok dayanik-
liydi. Bu sebeple bu kentlerin alinisi, genellikle kusatmac tarafin kentin etrafina bir duvar oriip
kente giris ¢ikiglar kisitlayarak ve kentin disarisiyla temasini keserek bir blokaj yaratmasi ve boylece
igeridekileri teslim olmaya zorlamasi sayesinde oluyordu. Philippos ise kusatma sirasinda kullanilan
geleneksel aletlerden daha etkin bir sekilde yararlanmanin yaninda, o donem Sicilya'da kullanildig
bilinen fakat daha 6nce Makedonya ve Yunanistan civarinda kullanilmayan alevli oklar ve agir taslar
firlatan birtakim manciniklari devreye sokmustu. Iste Amphipolis kusatmasi da bu sekilde basariya
ulagmusti. Diodoros'un anlattigina gore, makineleri olaganiistii etkinlikte kullanan Philippos, kisa
zamanda kenti almay1 basarmisti™®. M.O. 357 sonbaharinda Philippos, Pydna'yr ele gecirdi ve
hemen ardindan Khalkidikelilerle anlagma yaparak Potidaia’y1 alip ellerinde tutmalarma destek
oldu®. Buna karsilik iki taraftan herhangi biri kendi basina Atina’yla baris yapmayacakti. Zaten her
iki taraf da artik Atina'yla savas halindeydi.

Buna kargilik Atina, Philippos'un Amphipolisin dogusundaki faaliyetlerinden tedirgin olan
Thrak Krali Ketriporis, yenik diistigii savasin yaralarini yeni yeni sarmaya baslayan Paioniali Lyp-
peus ve Philippos'un Lykhnitis Goliine kadar ilerlemesine tepkili olan Illyriali Grabus ile ittifak
kurma yoluna gitti. Philippos'un ordusu takip eden yaz karst karsiya geldigi miittefiklerin ordusunu
bozguna ugratti. Bu zaferden sonra dogu cephesini iyice kontrol altina alan Philippos, sinirlarimi
kuzeye ve doguya dogru, Zrna, Gora, Messapion, Kerkine, Orbelos ve Rhodope kirsalina kadar
genisletmis oldu.

2 Diod. XVI. 4. 5-6.
*  Diod. XVL8.2.
** Khalkidikelilerle yapilan anlasma i¢in bk. Harding 1985, 89-90.
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M.O. 359-356 arasindaki ii¢ yillik zamanda Philippos kralliginin sinirlarini neredeyse iki kat
genisletmisti. Bunun yaninda giiglii bir savunma sistemi kurmay1 da basardi. Bu olaganiistii basa-
rilarin dayandigi i¢ temel etken vards; bunlardan birincisi, Philippos’un tartismasiz savas dehastydi.
Ordu kabiliyet ve hiz bakimindan dismanlarina kok soktiiryordu. Diger Yunan kent devletlerinin
icinde bulundugu siyasi durum da Makedonya'nin bu genislemesine miidahale sansin1 azaltmisti.
Bu zaman zarfinda Atina kendi miittefikleriyle birtakim miicadeleler i¢indeydi ve bu durum giderek
giiclenen Makedonya'ya olasi bir miidahaleyi engelliyordu. Boiotia Birliginin de kendi dertleri ya-
kasini birakmiyordu. Bu olaylar gittik¢e tirmanarak M.O. 356 yilinda Phokisli bir generalin Del-
phoi'daki Apollon Tapinagi'ni kusatmasina kadar varmugti®.

Yunanistan’daki Askeri Harekat

Philippos’un yeniden tegkilatlandirdigr ordusu ile bir Yunan ordusunun ilk karsgilagmast M.O. 353
yilinda gerceklesti. O zamana kadar Makedonya ordusu diger Balkan kabileleri arasinda tistiinlii-
giint ¢oktan kanitlamusti. Zaten bu kabile tarzi ordularin muhtevasi Makedonya siivarisine benzer
donanimlardan faydalanan, fakat mizrak ve kargi kullanan aristokratik bir ath giicii ile hoplites tarzi
savas yontemine bagl secilmis piyade alayindan olusuyordu. Thraklar iki 6zel birlik olusturmus-
lardy; peltastes denen ve uzun kargilariyla hafif bir kalkan tastyan, hafif piyade diyebilecegimiz ozel
birlik ile hamippoi adiyla tanman, hoplites gibi sik dizende degil de daha ¢ok aralikli diizende
savasmak icin egitilmis birlikleri vardi. Yunan hoplitesleri donemin en énemli savas giicii olma
niteligini stirdiirtiyordu ve 6nceden kararlastirlmis meydan muharebelerinde halen tstiinliiklerini
koruyorlardi. Yunan paralr askerleri de tecriibeleri ve kabiliyetleri nedeniyle Persler ve Atina gibi
zengin kent devletleri tarafindan kullaniliyordu. Bu parali ordularin iginde Giritli okgular gibi 6zel
birlikler de mevcuttu. M.O. 355 yilinda Phokisliler Delphoi’daki Apollon Tapinagi'ni ele gegirdikle-
rinde yanlarinda tecriibeleri ve acimasizliklariyla nam salmis on binden fazla Yunan parali askeri
vard1 ve bu sayede Boiotia Birliginin siradan askerlerden olusan ‘halk ordusunu” maglup ederken
hi¢ giiglik gekmemislerdi®.

II. Philippos, Kutsal Savastan daha 6nce Thessalia’daki birtakim miinasebetleri sonucunda
kendisine Larissa ve Pherai gibi birka¢ miittefik bulmustu. Amphiktyon Birligi Phokislilere kars:
Kutsal Savas ilan edince Philippos'un miittefikleri de birligin bir pargasi olarak bu savasa miidahil
oldu. Birlik M.O. 354 yilinda yapilan ilk savasta maglup olunca Philippos’tan yardim istediler ve bu
cagriyt olumlu karsilayan Philippos ordusuyla Phokis birliklerini 353 yilinda maglup ederek
Thessalia’dan ¢ikardi. Fakat Phokisli general Onomarkhos Philipposun Pherai'dan kovdugu tiran
Lykophron’un giiciiyle kendi birliklerini birlestirip M.O. 353 sonbaharinda Philippos’a agir bir
darbe aldirdi. Diodoros’a gore bu yenilginin Philippos'un ordusu tizerindeki etkileri o kadar
olumsuzdu ki, Philippos birliklerini disiplinli bir sekilde bir arada tutmakta bile giiclik gekmeye
baglamisti?.

M.O. 352 yilinda birliklerini toparlamay: basarip Thessalia’ya tekrar giren Philippos, Pheraili
miittefikleriyle birlikte Lykophron, Onomarkhos ve onlara destek veren bir Atina donanmasina
kars: biiytik bir zafer kazandi ve tartisilmaz bir Gstiinliik elde etti. Diodoros bu savasta Philippos'un

% Kuzeydeki harekatla ilgili daha genis bilgi icin bk. Bosworth 1971, 93-105.
*  Hammond 1973, 486-533.
7" Diod. XVI. 35.2-3.
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Anakara Yunanistani'nin en gii¢lit ordusunu maglup ettigini ifade etmektedir®®.

M.O. 340 yilinda Philippos’un gii¢lii ordusunun tekrar harekete gectigini ve Perinthos'u tiim
kusatma donanimlariyla birlikte abluka altina aldigin1 goriiyoruz. Philippos Perinthos’la birlikte
birliklerinin yarisini Byzantion tizerine yollayip her iki sehri de ayni anda kusatmistir. Fakat sehirleri
almayr bagaramamistir. Buradaki basarisizlik Makedonya ordusunun yetersizliginden ziyade, soz
konusu iki sehre Atina, Rhodos, Khios, Kos ve Tenedos gibi kent devletlerinden gelen dis yardimla-
rin dengeleri bozmasindan kaynaklanmaktadir. Bu seferler basarisiz olsa dahi, artik tim kent
devletlerinin tizerinde bir Makedon korkusu olugmaya baslamis ve hicbir kent devleti kalin surla-
rina giivenerek bir Makedon hiicumunu atlatabilecegini diisiinemez hale gelmistir”.

Philippos’un ordusu icin esas sinav M.O. 339/8 yilinda gerceklesti. Makedonya ve Atina zaten
Perinthos ve Byzantion sehirleri ytiziinden birbiriyle savas halindeydi ve Atina Anakara Yunanista-
ni'nda Makedonya'nin Orta Yunanistan't isgal etmesi nedeniyle Makedon karsit1 bir cephe olustur-
mustu. Buna karsilik Makedonya ve Boiotia Birligi bir ittifak halindeydi, fakat bu birliktelik bir
Makedon garnizonunun (Thermopylai'in giineydogusundaki) Nykaia'dan kovulmasiyla tehlikeye
diismiistii. Ustelik M.O. 340 yilinin sonuna dogru Amphiktyon Birligi kutsalliga aykir1 bir hareket-
ten dolayr Amphissa’ya savas ilan etmisti ve Boiotia Birligi de bariz bir sekilde Amphissa tarafinda
yer aliyordu. 339 sonbaharinda Amphiktyon Birligi Philippos'u birligin 6nderi (hegemon) olarak
ilan edince isler daha da ilging bir hal ald1.

Philippos bu gelismenin ardindan Atina'nin tizerine sefer yapma karar1 alip Boiotia Birligine
kendisine katilmasini veyahut yolunun tizerindeki gegitlerden ordunun gegmesine izin vermesini
istedi. Buna karsilik Boiotia Birligi Atina ve miittefiklerinin yaninda yer almayi tercih etti. Boylece
Makedonya'nin karsisinda Boiotia Birligi, Atina, Korinthos, Korkyra, Leukas, Akhaia, Megara,
Akarnania ve Euboia’dan olusan bir koalisyon olustu. Iustinusa gore Atina ve miittefikleri sayica
bariz bir tstinlige sahipti*. Bu savasta gen¢ Aleksandros da sol ugtaki stivarilerin komutanligini
tstlenmisti. Hayli zor gecen savasta Philippos ve Makedon ordusu galip geldi. Bu savag M.O. 352
yilindan sonra bir kez daha Makedon phalanksinin siradan hoplites phalanksna kars: tisttinltigini
bariz sekilde ortaya koydu. Philippos ve Aleksandros'un saldirt manevralar1 konusunda ne kadar
usta olduklar1 da savastaki miicadeleler sirasinda bir kez daha anlasilmis oldu*'.

I1. Philippos’un Idari Teskilatina Bir Bakis

Philippos’un tiim basarilarinin arasinda belki de en énemlisi, yeni fethedilen halk kitlelerinin bu-
lundugu bolgeleri hem kralligin eski topraklariyla, hem de s6z konusu bolgelerin kendileri i¢cinde
birbirlerine olaganustii bir dengeyle entegre edisidir2. Philippos doneminde birgok bolgede zirai
calismalart verimli hale getirmek amaciyla tarima elverisli yeni alanlar yaratilmis, daha 6nce bataklik
durumundaki bazi bolgelerin kurutularak tarimsal faaliyetler i¢in uygun hale getirilmesi saglanmis-
tir. Ayrica s6z konusu donemde birok sehir halki yer degistirilmeye zorlanmis, yeni sehirler
kurulmus ve biitiin bu degisiklikler Philippos'un Makedonya Kralligi'nin genislemesi ve adeta onun
hiviyetinin degisip o donemde Yunanistan'da esi benzeri olmayan bir yapiya dontsmesinde

¥ Diod. XVI. 35.4.

¥ Diod. XVI. 74. 2-76.

4 Tust. IX.3.9.

*' Hammond 1992, 119. Konuyla ilgili daha genis bir degerlendirme i¢in bk. Hornblower 2011, 275-289.
2 Hammond 1992, 152.
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onemli bir rol oynamustir.

Yukarida da bahsedildigi tizere, Philippos dénemindeki genilesmenin, yani halihazirdaki kentle-
rin bir plan dahilinde genisletilmesinin, yeni kentlerin kurulmasinin, insan topluluklarinin bilingli
bir politika kapsaminda yer degistirmeye tabi tutulmasinin Philippos'un kralliginin gelismesi ve
sekil degistirmesinde 6nemli bir yeri vardir ve Philippos dénemi boyunca bu uygulamalara dair
bir¢ok kanit bulunmaktadir.

Bagimsiz bir kent devleti olan Amphipolis M.O. 357 yilinda Philippos’a ihanet edince Diodo-
rosun verdigi bilgiye gore Philippos kendisine karst olanlar1 kentten siirmis, fakat geri kalan
yurttaslara insancil bir sekilde davranmusti*’. Philippos’un bu operasyon sirasinda Amphipolis'in si-
nirlarm genislettigi ve Makedon tabiyetinin bir kismini buraya yerlestirdigini Arrianos'un Aleks-
andros doneminde orduya Amphipolis’ten gelen unsurlarin katildigini belirtmesinden anliyoruz*.

Pydna kenti de ayni sekilde bir uygulamaya tabi tutulmus ve M.O. 357 yilinda Philippos tarafin-
dan ele gegirilmesinin ardindan muhtemelen Amphipolis’le ayni kaderi paylasmustir. Ciinkii yine
Arrianos'ta Aleksandrosun ordusuna Pydna'dan katilan Makedonlardan bahsedilmektedir. Ati-
na'ya bagl bir kent devleti olan Potidaia Philippos tarafindan M.O. 356 yilinda ele gecirildikten
sonra tim Atinalilar fidye istenmeksizin geri gonderilirken tiim yerli halk da kole olarak satilmus,
sehir tiim yapilariyla birlikte Olynthoslularin idaresine birakilmugtir®.

Bu sehirlerin kaderini paylasan daha bir¢ok sehir bulunmaktadir®. Bunun yaninda bazi Yunan
kentlerinin niifuslart da yeni kurulan sehirlerde iskan edilmislerdir. Bu duruma 6rnek olarak
Galepsus, Apollonia ve Oisyme kentlerinin halklarini gosterebiliriz. Bu kentlerin halklart Strymon
ile Philippi kentinin liman1 arasinda yerlesmis ve genel olarak giimiis ve altin ticaretiyle ugrasan
kimselerdi. Bu sehirlerden Galepsus ve Apollonia Philippos tarafindan yagmalanmistir. Antik kay-
naklarda kent halklarinin durumuyla ilgili bir bilgi bulunmasa da, agdas arastirmacilar bu halklarin
biiyiik olasilikla Philippos tarafindan genisletilen Philippi sehrine gog ettirildigini dasinmektedir.
Khalkidike'deki bazi sehirlerin kaderinin de ayni oldugu diisintilmektedir®”.

Yeni bolgelerde ve yeni kurulan sehirlerde yonetim sisteminin nasil isledigi hususuna gelince;
Aksios'un dogusunda kalan bolgedeki kentlerle kralin bizzat ilgilendigini goriiyoruz. Bu konuyla
iliskilendirilen yazitlardan anlagildigina gore Krousis, Khalkidike, Bottiaia ve Philippi gibi sehirler-
den gelen temsilciler kralla bizzat gortsiiyor ve ittifak ¢ercevesinde gesitli sinir meselelerini tartisi-
yorlardi. Tabii son soz yine krala ait oluyordu. Yukar: Makedonya'daki idari sistem ise bolgelere
ayrilmistt. Burada soz konusu bolgeler ¢esitli kantonlar halinde diizenlenmisti ve bu yonetim
birimleri yerel halk tarafindan belirlenmekteydi. Perrhaiboi ve Magnetes gibi kabileler kendilerine
has geleneksel organizasyonlarini korurlarken, Philippos'un bu kabilelerde epimeletes adli birer
temsilcisi bulunmaktaydi®. Aksios Nehrinin batisindaki bolgeye bakildiginda Tustinus'un da dile
getirdigi gibi Philippos’un burada tek bir devlet ve tek bir millet yarattigi goriilebiliyordu. Bunun en
bariz belirtileri askeri alanda goze ¢arpmaktadir. Philippos’un son yillarina dogru ordu, eski krallik
ve yeni krallik diye adlandirabilecegimiz bolgelerden neredeyse esit miktarlardaki asker alimlariyla

$ Diod. XVL 8.2.

“Arr. Anab.1.2.5.

# Diod. XVI. 8. 3-5.

* Ayrintih bilgi i¢in bk. Griffith - Hammond 1979, 362 vd.
¥ Griffith - Hammond 1979, 362 vd.; Borza 1992, 250 vd.
# Hammond 1992, 162.
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dengeleniyordu. Bu da iki grup halklar1 arasinda bir koprii islevi gorityordu. Sosyal ve ekonomik
durum bu siiregte pek de belirleyici degildi. Halihazirdaki kasaba ve kentler kralligin iki kesiminden
insanlarla dolduruluyordu ve bunlar kendi idari meselelerini bir arada ¢6zebilmek i¢in hizla birbir-
lerine kayniyorlardi. Gogebe hayvancihigin hizla dismesi ve yerlesik tarimin, hayvanciligin ve aga¢
yetistiriciliginin gelismesi Yukar1 ve Asagi Makedonya arasindaki ekonomik ugurumu giderek da-
raltiyordu.

Merkezi yonetim bolgesel ve yerel idarenin altyapisina bakildiginda goze ¢arpmaktadir. Bu
gorevler krala ve Makedon halkina verilmisti. Zaten Makedonya Kralligi'ni bu iki unsur meydana
getiriyordu. Philippos zamaninda Yukar: Makedonya Bolgesi' nde yeni sehirler kurmak ve var olan
sehirleri genisletmek suretiyle gergeklestirilen yeniden yapilanmanin kralin emriyle yuritaldagini
dustinebiliriz; ¢inkii Diodoros konuyla ilgili bilgi verirken yeni sinir bolgesi olarak kabul edilen
Lykhnitis (Ohri) Goli'ne kadar ilerleyen Makedonlarin II. Philippos'un komutas: altinda oldukla-
rini ifade etmektedir. Fakat bu politikayr mecliste onaylayan ve krala bu yetkiyi veren bir yapilanma-
nin oldugu da dikkate alinmalidir. Bu kararlar alinirken Yukart Makedonya halki da (ethne) eski
kralligin sinirlart iginde kalan halk kadar s6z sahibi olmustur ve iki halk da kralin ordusuna esit
sayida asker gondermistir. Bu durum birlesik bir krallik kurma yolunda atilan 6nemli adimlardan
biriydi. Bundan boyle bu halklar Makedonlarin mittefikleri ve tebasi degildi; ¢iinkii kendileri
Makedon halki olmuslardi. Bu yeni statiileri onlar1 ordunun ve devletin asil tiyesi durumuna
getirmigti®.

Makedon meclisinin M.O. 359 ve 358 yillarinda faal oldugu Diodoros’un ifadelerinden anlagil-
maktadir. Unli tarihgi, Philippos'un meclise hitaben konusmalar yaptigini, “meclistekileri cesaretli
olmaya tesvik ettigini ve onlarmn giivenlerini geri kazandirdigimi” belirtmektedir®. Yine bir baska
yerde Philippos'un Paionialilar M.O. 358 yilinda maglup ettikten sonra bir meclis topladigini ve
giizel bir konusmayla askerleri yiireklendirdigini ve Illyrialilarin topraklarina sefer yaptirdigini
aktarir®'. Buradaki ifadelerden anlagildigina gore Philippos bu meclislerde ¢ogunlugu askerlerden
olusan bir topluluga hitap etmekteydi.

Bununla birlikte Philippos'un zamanindaki meclisin isleyisiyle ilgili ¢ok fazla bilgi de bulunma-
maktadir. Yukarida bahsettigimiz gibi Philippos bir meclis toplayarak konusmalar yapmaktadur,
fakat Philippos'un meclis toplamaya yetkili tek kisi olup olmadigina dair bir bilgi olmadig: gibi,
Philippos'un disinda meclisi toplamaya yetkili birinin olup olmadigr da agik degildir. Bununla
birlikte kralin 6limiint takiben bu yetkinin bir bagkas: tarafindan kullanildig: asikardir. Meclisi
olugturan tyeler silahlariyla birlikte toplanarak Philipposun ve de Aleksandros'un 6limiinden
sonra yerine gececek kisiyi belirlemislerdir. Buradan da bunun bir gelenek oldugu sonucunu ¢ikara-
biliriz.

Kral ile meclis, tipki donemin Lakonia’sindaki Gerousia ve Spartiateslerin Apella’s: gibi, krallik
i¢inde yasayan tiim insanlarin hayatin1 diizenlemekteydi. Fakat vergilerin 6denmesi disinda dev-
letin halktan pek de fazla bir talebi yoktu. Burada ¢arpici olan, Makedonya Kralligi'nin tebaasina tek
dil, tek din veya tek anayasa gibi dayatmalarinin olmamasidir. Bu kadar kisa siirede genisleyen bir
krallikta kralin ve meclisin herhangi bir dinsel veya irksal dayatma gostermemesi ilgingtir. Krallik
icinde bulunan cesitli irk¢1 toplumlar da kendi hallerine birakilmustir; Illyrialilar kuzeybatida,

¥ Thuk. I1. 99 vd.
% Dijod. XVL 3.1.
1 Diod. XVI. 4. 3.
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Paionialilar kuzeyde, Thraklar doguda, Yunanlar ise Khalkidike’de yasamaya devam etmisler ve
kendi i¢ islerini yiirtitmede serbest birakilmglardir.

Philippos, yonetimin vyiiriitiicii sorumlusu olarak, kraliyet ailesi ve hetairoi adli kendi yakin
cevresine topladigr sadik arkadaglarindan olusan grup igerisinden emirlerini uygulayacak kisileri
secmekteydi. Ornegin Antipatros ve Parmenion Trakya'daki harekat: yiriitmekle, Amyntas ve
Klearkhos Thebai’a el¢i olarak gidip gortismeleri siirdiirmekle, Aleksandros Khaironeia'daki stivari
birliklerini yonetmekle, yine Aleksandros, Antipatros ve Alkimakhos Atinali 6lilerin naaslarina
Atina’ya kadar eslik etmekle gorevlendirilmislerdi. Birka¢ 6rnekten de kralin devletin ¢ikarlarin
korumakla ytikiimli bolge ve kent temsilcilerinin oldugunu anliyoruz. Theopompos, kralin yakin
cevresinden biri oldugu anlagilan Thessaliali Agathokles'in Perrhaibia'nin ve kismen Elimeotis'in
alinigindan sonra epimeletes, yani amir sifatiyla oradaki isleri ytriitmek tizere gorevlendirildigini
aktarmaktadir™.

Makedonya: Balkanlarin Ekonomik Siiper Giicii

Philippos déneminde ekonomi de koklii bir degisime ugramustir. Kralin zamanina kadar o6zellikle
Yukar1 Makedonya'da halk gogebe hayvanciliga dayali bir yasam siirmekteydi ve buna bagl sekilde
halkin bir kismi gogebe olarak yasiyordu. Ciinkii hayvanlar sonbaharda Grammos ve Pindos'un
genis yaylalarinda otlarken baharda siiriiler kiyr seridindeki otlaklara siirtlityor ve bu durum her
sene bu sekilde devam ediyordu. Bu sebeple s6z konusu yerlerin otlaklara ayrilmas: gerekiyor ve bu
bolgelerde tarim yapilmasi miimkin olmuyordu. Tarmma gegilmesi durumunda hayvancilikta
onemli derecede diisiis yasanmast muhtemeldi.

Gogebe hayvanciliktan yerlesik tarimciliga kontrollti bir gecis i¢in 6ncelikle hayvan striisii
sayisinin kontrol altinda tutulmasmin gerekliligi goze carpmaktadir. Ciinkii hayvancilik kontrol
altina alinmadig takdirde tarimeilik faaliyetlerinin oniinii kesen bir etken olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Tarima gegisin ikinci asamasi ise ormanlik alanlarin bir kismindaki agaglarin kesilmesi ve tarim
bakimindan potansiyeli oldukga yiiksek bataklik alanlarin kurutulmasi suretiyle tarima elverisli hale
getirilmesidir. Bu 6nlemlerin alinmasindan sonra tiretimin belirgin bir bi¢cimde yiikselmesi, kentle-
rin gelismesi ve kentler-koyler arasindaki iletisim aginin iyilestirilmesiyle koylii ile kentli arasindaki
seviyenin birbirine yaklasmasi kaginilmazdir. Arrianos’taki bir pasajda II. Philippos doneminde de
buna benzer bir stirecin yasandigini gormekteyiz; Arr. Anab. VIL. 9. 3:

“Philippos sizi ilk buldugunda gogebe olarak yasayan ve kaynaklar: sinirl bir halktiniz,
¢ogunuzun sirtinda bir koyun derisi, daglarda hayvanlarinizi otlatiyordunuz ve eliniz-
deki bu sinirli kaynaklari korumak icin umutsuzca Illyriahilara, Triballislere ve sinir
komsunuz Thraklara karsi savasip duruyordunuz. O size koyun derisi yerine giyeceginiz
giysiler verdi, sizi daglardan ovalara indirdi, sizi barbarlara karsi basa bas miicadele
verebileceginiz hale getirdi, siz de bu sayede onlara karsi savasirken saklanacak delik
bulmak yerine kendi cesaretinize giivenir oldunuz. Size iyi yasalar ve iyi bir yasam tarzi
sundu ve sizi belli bir diizen icinde yasayan sehirli insanlara cevirdi”.
Aleksandros’un Opis'te yaptigt konusmadan bir alinti olan bu pasajda yukarida tarif ettigimiz sosyal

ve ekonomik degisim soz konusu edilmektedir. Bu degisiklikler muhtemelen Philippos’un ¢arpici
kisiliginden gii¢ altyor olmaliydi. Onun bu kisiligi kralliginin tebaasini sevkle ¢alismaya sevk etmis

> FGrHist 115. F 81.
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ve yeni halki sehirler insa etmeye, batakliklar1 kurutmaya, agaglari kesip ormanlik alanlari tarima
agmaya, sulama kanallar1 agip topraklari canlandirmaya ve boylelikle kralligi kalkindirmaya yonelik
adimlar atmaya yoneltmis olmaliydi.

Antik kaynaklarda s6z konusu dénemde kullanilan vergilendirme sistemiyle ilgili bazi bilgiler de
bulunmaktadir. Yetkililerin yerel idari isleri etkin bir sekilde stirdiirebilmek igin bazi sehir ve bolge-
lerde vergilerin artirildigi, bazi biyiik sehirlerin de Delphoi ve Epidauros gibi dini merkezlere
ekonomik agidan katkilarda bulundugu goriilmektedir”. Fethedilen bazi yerlerin halklarindan da
cesitli adlarla vergi alintyordu. Ornegin Thraklardan tithes adi altinda bir vergi alindigi bilinmekte-
dir™.

Alman vergiler ve diger gelir kaynaklari sayesinde elde edilen tiim gelir kalemleri de krala aitti.
Tum altin, gtimis, bakir, demir gibi maden stoklarinin sahibi kraldi. Ttim kereste kaynaklari, tiim
tarim ve av alanlari yine krala aitti. Bu kaynaklardan olaganiisti bir gelir elde edilmekteydi. Yani
Makedon krallar bizim gayrisafi milli hasila diye tabir ettigimiz kiymetin ¢ok biiytik bir kismini
ellerinde tutuyorlardi.

Philippos déneminde yasanan ekonomik kalkinma, s6z konusu dénemde kralligin bastirdigt
sikkelerden de takip edilebilir. I1I. Perdikkas zamanindaki sinirh gelirler, Paionialilara ve Thraklara
yapilmasi gereken 6demeler yaninda yeni ordunun finansmanmin karsilanmasi gibi etkenler krallik
adina yeni bir sikke basiimasini zora sokmaktaydi. Philippos'un batiya ilerleyisiyle birlikte Damas-
tion yakinlarindaki giimiis madenlerini Makedonya'nin hizmetine sunmasi ve M.O. 357 yilinda
Amphipolis’i ele gegirmesinin ardindan civardaki giimiis madeniyle Nigrita yakinlarindaki altin
madenini ele gecirmesi bu konuda elini giiglendirdi. M.O. 356 yilinda Krenides'i ele gecirip Philippi
kentini kurdugunda Pangaion Dagi'nin zengin altin ve giimiis madenleri de Makedon hakimiyetine
girdi. Philippos artik ekonomik olarak sikke bastirabilecek giice de erismisti.

[k etapta en biyiik altin sikke olan stafer pek tercih edilmemis, stater den daha kiigiik birimler
basilmistir. Bu dénemde basilan sikkelerde Philippos, M.O. 356 yilinda gergeklestirilen Olympia
Oyunlari'nda kendisine zafer getiren yaris atlarinin hatirasini yasatmay tercih etmistir™.

M.O. 348 yilinda Khalkidike Birligi'nin maglup edilmesinden sonra altin ve giimiisiin yaninda
bakir ve demir bakimindan da zengin Khalkidike madenlerinin ele gegirilmesi bu alanda da bir
doéniim noktast olmus, Philippos ilk stater'i olarak bilinen Philippeios'u bastirmustir. Bu sikkenin
iizerinde de M.O. 348 yilinda Olympia Oyunlari'ndan zaferle donen iki ath yarig arabasi 6liimsiiz-
lestirilmistir. Bu tarihten sonra burada basilan altin staterler ve giimiis tetradrahme’ler Balkan
Bolgesi'nde en ¢ok aranan ve deger atfedilen para birimleri olmustur. Hatta sikkelerin gegerlilikleri
bu bélgenin disina da tasmustir. Philippeios'un Sicilya, Giiney Italya, Giiney Rusya, Anadolu, Kibris,
Suriye ve Misir'da ele gegen 6rnekleri de vardir™.

Kralligin genisleme siirecinde birgok onemli ticaret yolu da kontrol altina alinmustir. M.O. 357

yilinda Amphipolisin ele gegirilmesi 6zellikle bu bakimdan olduk¢a 6nemlidir; Amphipolis'in ele
gegirilisiyle birlikte Trakya ve civarindaki bolgeler de yavas yavas kontrol altina alinmaya

** Konuyla ilgili birtakim ipuglari Isok. V. 5.'te gorilebilir. Ayrica bk. IG IV, 617; Rhodes 2010, 23-40; Markle
1976, 80-99.

> Diod. XVIL.71.2.

* Strab. VIL fr. 20.

> Hammond 1992, 180; Fox 2011, 364; konuyla ilgili daha genis bir degerlendirme i¢in bk. Roisman 2010, 41-59.
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baslamistir. Amphipolis ayni zamanda Strymon’a giden suyollarini da kontrol altinda tutuyor ve
buradaki ticaret yolunun kontrolii hususunda 6nemli bir nokta teskil ediyordu.

II. Philippos’un bir bagka hedefi de Trakya Bolgesi'ydi. Bu bolgeyi kontrol altinda tutmak ve
bolge halkini pasifize edebilmek icin Philippopolis, Kabyle, Drongilos, Masteira ve Bine gibi sehirler
kurdu. Ozellikle Philippopolis ve dogal akropolisi zengin ovaya giden yollara hakim yapisiyla
onemli bir sehir olmustu. Bu sehirlerin kurulmasiyla Philippos, ayn1 zamanda daha 6nce de bah-
settigimiz tizere gogebe olarak hayvancilikla gecinen halki sehirlerde yasamaya 6zendirip tarim ve
ticaretle ugrasmalarini, oncelikle yerel ticaretin canlanmasini, ardindan da bolgenin uluslararasi
ticarete katki saglayarak devletin gelirlerinde bir artis yasanmasini hedeflemekteydi>”.

Bu donemdeki uygulamalart sonucunda Epeiros'un giineyinden Giiney Thessalia’ya, oradan
Asag1 Danube’ye ve oradan Karadeniz'in bati sahillerine varan ve merkezinin de Makedonya ol-
dugu yeni bir ticaret ag1 yaratti ve sagken bizzat kendisi, daha sonra da oglu Aleksandros bu ag
kontrol altinda tuttu.

Philippos’un askeri basarilarinin parlakligi yaninda ekonomik alanda uyguladig: politikalar biraz
soniik kalsa da, bu alandaki basarilar1 da en az askeri alandaki basarilar kadar 6nemliydi*®. Genislet-
tigi kralligr icinde kurdugu giiclii ve kendi ayaklari tizerinde durabilen ekonomisi, iki ytzyil bo-
yunca Makedonya'nin énde gelen gii¢lerden biri olarak var olmasini saglayan etkenlerden biriydi.

7 Ellis 1976, 181 vd.
> Errington 1993,99-103.
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