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Edebi Metin Coziimlemesi ve Ekoelestiri

Literary Analysis and Ecocriticism

Arda ARIKAN"

Ozet: Yoksulluk, aglik, uglara kayma, toplumsal cinsiyet, dogal afetler, su ve atik yonetimi gibi sorunlar
artik giindelik tartismalarimizin konular1 arasina girmistir. Olugsmakta olan bu ¢evre ve insan birlikteligi
yeni bir ekoloji kiiltiiriine isaret etmektedir. Cevre ve insan birlikteligini sorun edinen aragtirmalar da bir-
birinden farkli ¢6ziimleme yontemleri ve bakis agilariyla ekolojinin 6nemini arttirmaktadir. Gelecekte bir
caligma alan1 olarak ekolojinin bir takim kirilma ve catallanmalarla gelismesi de beklenmektedir. insan-
larin ¢evre sorunlart hakkindaki diisiince ve daha da 6nemlisi yargilarinin epistemolojik olarak nereden
kaynaklandig1 sorusu iizerinde dikkatle diisiiniilmesi gereken bir sorundur ki bunun yanitt da biiyiik
olasilikla medya, bilim diinyasi ve siyaset iicgeninde sekillenmektedir. Bireylerin diisiince, deger ve
yargilarinin kaynaklarinin bilinmesi, d6gretim ortamlarinda uygulanmak iizere planlama yapilmasimi ve
uygulanan izlencelerden etkili sonuglar alinmasini da kolaylastiracaktir. Cevre egitiminin, basta kirlilik
olmak iizere diger biitiin ¢evre sorunlarmin ¢ézliimlenebilmesinde dnemli bir rol oynayacagi diisiiniilmek-
tedir. Bu calismada ekoelestirinin giinliik okumalarimizdan bir uygulamasi, okuyucuyla paylasilacaktir.
Bu yapilirken de ekoelestirel yaklasimin ne oldugu tartigmaya agilacak ve ardindan da modern Tiirk
siirinden alinan birka¢ 6rnek ekoelestirel bir incelemeyle okuyucuyla paylasilacaktir. Onerilen eko-
elestirel sorgulamanin temel amaci da bireylerin ekoelestiriyi anlamasi1 ve giinliik yagamda oldugu kadar
sinif ortamlarinda da ekoelestirel yaklagimlar: kullanmalarini saglamaktir.

Anahtar Sozciikler: Ekoelestiri, gevre, elestiri, edebiyat, ekoloji, kuram, edebiyat 6gretimi

Abstract: Issues such as poverty, hunger, marginalization, gender, natural disasters and water and waste
management have become our daily concerns. This newly evolving ecological culture that is shared
socially will result in development of bifurcated areas of study and ideological stand points. Understand-
ing the epistemological roots of people’s everyday thoughts and judgments related to environmental
issues requires careful thinking that will inevitably point at the effect of media, science, and politics. This
epistemology must be cultivated so as to shape cultural and educational applications that will result in
shaping the mindset of the new generations. Environmental education, in that sense, is argued to help sol-
ving environmental problems. In this present study, ecological literary criticism will be exemplified as a
tool that can be used in daily readings of social and textual phenomena. While doing that, ecological
criticism will be discussed and then two poems from Turkish literature are studied as an example of
applying eco-criticism into our reading of literature. It is aimed that such readings will encourage indi-
viduals to apply ecological readings into textual as well as cultural texts as given in the examples within
the confinement of this present paper.

Keywords: Eco-criticism, environment, criticism, literature, ecology, theory, literature teaching

Aristoteles’e gore insan bir hayvandir ve yine ona gore insan her seyden once “doganin
diigiinerek soz sarf etmesine imkan vermis oldugu tek hayvan” olmustur. Aristoteles’in bu s6zii-
nden ortaya iki sonug ¢ikarabiliriz. Birincisi, Aristoteles insanin hayvanligini yani diger biitiin
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canli organizmalardan biiyiik oranda farki olmadigini, insanin ancak dil ve siyasi diisiinceye sahip
olmasiyla farklilastigini agik¢a sdylemekten ¢ekinmemistir. Ikincisi ise doga ve insan iliskisinde
doga; veren, bahseden, listiin durumdadir ki insana “imkdn” veren odur. Aristoteles’ten bu yana
insan ve doga iliskisi belki de birbirinden farkli binlerce benzetime, egretilemeye ve karsilastir-
maya konu olmustur ki insan ve hayvanin benzer tutulmasi bu kiilliyatin belki de en aligilagel-
mislerinden yalnizca biridir.

Ezop’un masallarinda oldugu gibi, 14. yilizyilda Anadolu Tiirkgesine cevrilen “Kelile ve
Dimne” ve “Marzubanname” gibi eserlerde yazarlar kendilerini hayvanlarin yerine koyarak
hayvanlarin agzindan konusmakta, idarecilere bilgi, 6giit vermekte ve hikmetli sézler soyle-
mektedirler (Ozkan, 2011). Bu ve benzeri érnekler gdstermektedir ki insan ve hayvan arasinda
bir¢ok birliktelikler ve benzerlikler en azindan felsefe ve edebiyatta hep kurulagelmistir. Buna
kargin giiniimiizde bir insana “hayvan” demek ya da bir kisiyi bir hayvan seklinde resmetmek
suc gorilebiliyor olsa da tarihte Oncii filozoflar ve yazarlar insan1 bir hayvan olarak gérmekten,
gostermekten ve onlarin dilinden konusmaktan hi¢ ¢ekinmemistir. Oysa giinlimiizde bir¢ok
bilimsel aragtirma, insan ve maymunlarin benzer beyin iglevlerine sahip olduklarint ve bedenle-
riyle bilisleri arasinda birlik oldugunu (Yalvag, Soylu ve Arikan, 2011) gdstermektedir. Bu
sonuglar insanin bedeniyle var oldugunu yani ¢evresiyle etkilesiminde bedeninin onun tek araci
oldugunu gostermektedir. Aslinda hepimizin bildigi gibi insan bedeni de organik olarak hayvan
bedeninden ne farklidir ne de daha iistiin biyolojik 6zelliklere sahiptir.

Insan ve hayvan arasindaki benzerliklere karsin, Aristoteles’ten bugiine gelirken insan1 hay-
van olarak gérmenin nesi kotiiydii de bir zamanlarin gercegi bugiin unutuldu bilmiyoruz. Ancak
suras1 kesin ki, tarihsel degisim iginde insanin yalnizca bir hayvan olarak gdsterilmesinden ya
da bir hayvan olarak kabul edilmesinden vazgecilmedi. insanin hayvandan ya da daha dogru bir
deyisle “insan olmayan varliklardan” kopusu hem mekan hem de vicdan boyutlarinda
gergeklesti. Oyle ki insan, bir zamanlar bir iiyesi oldugu “hayvanlar dlemini” kendi kurdugu
“sehir” yasaminda ya “hayvanat bahgelerine” hapsetti ya da onlarin etini, siitiinii, yumurtasini,
balin1 hizla tiiketip onlar1 “av sporuyla” katlederek insan oldugunu yani bir hayvan olmadigini
kendine ve yarattig1 “uygariiga” gostermis oldu. Bu da yetmezmis gibi kendinden giigsiiz olan
bu hayvanlari, fabrika benzeri mekanlara kapatip 1s1 ve 151k altinda stirekli yavrulatarak onlarin
bedenlerine iskence etti ve dogada yalnizca siirli sayida yavru verebilen bu hayvanlar zorla
hamile biraktirarak onlar1 6zlerinden kopardi. Uretilen ve annelerinin bedenlerinden uzak yasa-
maya birakilan bu yavrulari da satabilmek i¢in onlar1 TV reklamlarinda kahkahalar atarak kesi-
lip pakete giren tavuk ve ineklere indirgedi. Bu yagmaci ve gaddar tutum bugiin sanal diinya
denilen internet ortaninda da goriilmektedir. Ornegin, internette bir arama motoruna “tavuk”
anahtar sozcugi girilip gorsel ara¢ aramasi yapildiginda goriilecektir ki ¢ikan gorsel araglarin
ezici bir ¢ogunlugu pisirilip kizartilmis tavuk pargalarin resimleridir. Kisaca sdylemek gere-
kirse bir zamanlar bir can olan, yumurtasindan civcivinin ¢ikmasi seving nedeni olan tavuk
simdi paketlenmis bir gida maddesinden bagka bir anlam tasimaz olmustur giiniimiiz
“uygarlagmis” sehir insani igin.

Insanm dogayla olan iliskisinde dogada bulunan tiim canli ve cansizlar1 vahsice tiiketip tah-
rip etmesi salt bedenti istek ve gereksinimlerinden kaynaklanmamaktadir. Aksine, bir takim dini
buyruk, kurum ve metinlerde de insanin doganin sahibi oldugu sanist kanunlastiriimaktadir.
Leiss (1984) insanin, dogaya egemen olmasi kavraminin 17. yiizyilin baglarina ve 6zellikle de
Bacon’a kadar gittigini belirtirken bu kavramin incelenmesinin 6zellikle “feknolojik gelismenin
toplumsal etkilerinin daha iyi anlagilmast i¢in uygun bir temsil” olacagini soylemektedir (32).
Leiss’ten farkli olarak Ruekert (1996) dogaya egemen olma diisiincesini Hristiyanligin ortaya
cikisina kadar gotiiriir ve ona gore Hristiyanlik yeryiiziiniin en fazla “insan merkezli” dini
olmustur. Buna gore, insanin dogay1 diledigi gibi somiirmeye hakk: vardir ve bu hak ona Tanr1
tarafindan verilen bir armagandir. Bununla birlikte insan, bir zamanlar en azindan felsefi olarak
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bir iiyesi oldugunu varsaydigi hayvanlar1 katlederek insan olmadi. Daha da ilginci, insan ken-
dine en ¢ok benzeyenleri de siniflayarak kendi alt tiirlerini de hiyerarsik bir toplumsal yap1 ha-
line getirdi. Boylelikle insanlar, kendinden farkli kiiltiir, deger ve yasam kosullarina sahip farkl
insan gruplarini aynen hayvanlara yaptig1 gibi kullanma hakkini1 kendinde gordii. Opperman’in
(2007) belirttigi gibi topraklarin yeriistii ve yeralt1 zenginliklerini Bati’ya tagiyan beyaz tiiccar-
lar kadar Bacon, Lewis Roberts ve Robert Boyle gibi Ingiliz diisiiniirler mekanik bir diinya
goriisiinii savunup yayarak ve Ingiliz romancilar1 da eserleriyle bu emperyalist ideolojiyi
mesrulastirircasina irk¢i1 betimlemeler yaparak diinyayi bu giinlere getirdi. Kisaca sdylemek ge-
rekirse insan, hayvan ve topragiyla doganin tiimiiniin kiyimma diisiinsel ve bedensel olarak
destek verdi. Insanlarmn insan ve hayvanlar1 kole etmesi, onlar1 bedenen ve ruhen somiirmesi,
onlara tecaviiz etmesi, 0ldiirmesi veya diledigi gibi dogurtmasi ve 6ldiirmesi (ayni1 fabrikalarda
bogazlanan tavuklara yaptigi gibi) iste bu mekanik diinya goriigiiniin sonu¢larindandir diyebili-
riz. Buna kargm, Drew ve Sitter’in (2011) belirttigi gibi insan olmayan varliklarin yasamlarina
deger veren bir¢ok 18. yiizyil yazar ve sairi bulunmakta ancak onlarin dili elbette ki ne bizim
giindelik dilimize ne de ekoelestirinin diline benzemektedir. Bu yiizyilin yazar ve sairleri dogal
yasamla ilgili siirekli bir sorgulama, gelistirme ve yenileme ¢abasini elden birakmamis Roman-
tik doneme ait bir grubu olusturmaktadir.

Cevre ve Insan

Buraya kadar insan ve doga iliskisini kisa ve elestirel bir lislupla dzetlerken gorebiliriz ki, insan
ve ¢evre iliskisi tarihsel siire¢ igerisinde aslinda birbirinden ayrilamaz bir birliktelik tasimakta-
dir. Wang’in (2009) da ifade ettigi gibi “cevre” terimi gilinlimiizde hem dogal ¢evreyi hem de
insanin sehirlesmis yasaminda onu ¢evreleyen fiziksel ¢evreyi icermektedir. Vital’a (2005) gore
biyolojinin bir ¢aligma alani1 olan ¢evrebilim kendine 6zgii bir grup sorular (farkli tiirlerin
olusturduklar1 gruplar ve topluluklarin niifuslari, 6zellikler, habitatlar1 v.s.) sormakta ve bu so-
rulara yanit veren bir grup bilimsel ¢aligmaya da destek olmaktadir. Ornegin yoksulluk, uglara
kayma, toplumsal cinsiyet, su ve atik yonetimi gibi sorunlar ayn1 zamanda son dénem ekoloji
tartismalarinin konular1 arasina girmistir ki biitiin bu bagliklar ¢evresel adalet kavrami i¢inde
sorgulanabilmektedir. Olusmakta olan bu yeni ekoloji kiiltliriinde birbirinden farkli ¢6ziimleme
yontemleri ve bakis agilariyla 6zne duruslari ekolojinin 6nemini artiracak ve bir ¢alisma alanm
olarak ekolojinin bir takim kirilma ve ¢atallanmalarla gelismesini saglayacaktir.

Heise’e (2008, 25) gore kavramsal farkliliklarina ragmen ortaya ¢ikmis tiim ekolojik goriis-
lerin temelinde “yeryiiziinde yasayan insanlarin kiiltiirel farkiikliarima bakilmaksizin kiiresel
bir ekosistemi paylastiklarr” herkes tarafindan kabul edilmesi gereken bir gergektir. Ancak, ge-
zegenimize atfettigimiz biitlin bilissel, duyussal ve dilsel terimlerin biyolojiyle ne sekilde ilintili
oldugu sorgulanmalidir. Ornegin, bir grup bilim insan1 (iktisat¢1 ve niifus galismacilar1 basta
olmak iizere) sanayici ve isadamlanyla agiz birligi ederek “kapitalist ekonomik sistemin dogayi
kirlettigi kadar kirlilige ¢oziim de bulacagini” iddia etmekten ¢ekinmemektedir (Garrard, 2004,
16). Bu gorusteki insanlara gore radyoaktif atik sorununu ortaya koyan insan elbette bu sorunun
¢Oziimiinii de bulacaktir.

Gilinlimiizde iklim degisikligini konu edinen edebi eserlerin, film ve belgesellerin sayisi
artmistir (Heise, 2008, 208). Ornegin 2000°1i yillarda iklim degisikligini konu edinen filmler Ice
Age gibi animasyon filmlerden Absolute Zero, Ice Twisters, Meltdown: Days of Destruction ve
Arctic Blast gibi genis biitgeli Hollywood filmlerine uzanmaktadir (Films About Disasters, t. y.).
Iklim degisikligi gibi hayati 6nemi bulunan sorunlari isleyen eserlerin insanlar tarafindan iire-
tilmesi ve izlenmesi, insanlarin yasadiklari ¢evre sorunlarini kiiltiirel yaratimlarina aktardiklarini
gostermektedir. Buna karsin, insanlarin ¢evre sorunlart hakkindaki diisiince ve daha da 6nemlisi
yargilarinin epistemolojik olarak nereden kaynaklandigi sorusu {izerinde dikkatle diistiniilmesi
gereken bir sorundur ki bunun yanit1 da biiyiik olasilikla medya, bilim diinyas1 ve siyaset iicge-
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ninde sekillenmektedir. Bireylerin diislince, deger ve yargilarinin kaynaklariin bilinmesi, 6gretim
ortamlarinda uygulanmak iizere planlama yapilmasini ve uygulanan izlencelerden etkili sonuglar
almmasini da kolaylastiracaktir. Cevre egitiminin, basta kirlilik olmak {izere diger biitiin ¢evre
sorunlarinin ¢éziimlenebilmesinde 6nemli bir rol oynayacagi diisiiniilmektedir.

Ekoloji Bilgisinin Giindelik Okumalara Uyarlanmasi

Insanin bir iiriinii oldugu kadar ayn1 zamanda onu sekillendiren bir ara¢ da olan edebiyat, ku-
ramsal olarak birgok farkli yontemle yazili ve sdzlii metinleri calisan bir disiplindir. Ornegin
Marksist kuram edebi eserleri incelerken toplumsal sinifi, Feminist ve Queer kuramlar toplum-
sal cinsiyeti, Formalist kuram da edebi eserin sekilsel olarak isleyisini bilimsel bir sorun olarak
ele almigtir. Benzer olarak ekoelestiri de insan ve gevreyi sorun olarak almistir diyebiliriz. Glot-
felty (1996, xix) ekoelestiriyle edebiyatin iligkisi nedir sorusuna “ekoelestiri en basit anlamiyla
edebiyat ile fiziksel ¢evre iliskisinin ¢alisiimasidir” diyerek yanit vermekte ve eklemektedir:
“Nasil ki feminist elestiri dil ve edebiyati toplumsal cinsiyet bilinciyle ¢alisryorsa ve Marksist
elestiri edebi metinlere iiretim sekilleri ve ekonomik sumif bilinciyle yaklasiyorsa ekoelestiri de
edebi ¢calismalara yerkiire merkezli yaklagmaktadir”. Opperman’a (1996) gore ekoelestiri doga
ve ¢evre olgulartyla edebiyat arasindaki iligkileri inceleyen yeni bir elestiri akimi olarak ortaya
cikmistir ve edebl metinleri ekolojik bilinglenme gercevesinde ele alarak metinleri ekoelestirel
bir bakis agisiyla tartigmaktadir. Bulut’a (2005) gore 6rnegin, George Orwell, Coming Up For
Air adli eserinde hizli kentlesme ve endiistriyel gelismelerin dogal ¢evreyi yok edici etkilerini
yansitmistir ki boylesi bir elestiri ancak ekoelestiriyi temel olarak alan bir bakis agisiyla olasidir.
Wang’in (2009, 290-291) da Glotfelty’den (1996) aktardig1 gibi eko-elestirmen ve eko-kuramcilar
asagida belirtilen sorulara yanit aramaktadirlar (¢eviri makalenin yazarina aittir):

Doga bu sone’de nasil gosterilmistir? Fiziksel mekanin bu romanin olay
orgiistindeki rolii nedir? Bu oyunda yer alan degerler ekolojik erdemle
uyumlu mudur? Toprakla ilgili egretilemelerimiz (metaforlarimiz) ona
nasil davrandigimiza ne sekilde etki eder? Doga yaziminin bir edebi tiir
olarak ozellikleri nelerdir? Irk, sinif, cinsiyete ek olarak yer [yazarlarin
vurgusu] yeni bir elestirel kategori olabilir mi? Erkekler doga hakkinda
kadinlardan farkli mi yazmaktadirlar? Okuryazarlik insanlarin dogal
diinyayla olan iliskisini hangi yollarla etkiler? Vahsi yasam kavrami za-
man iginde nasil degismistir? Cevre krizleri giiniimiiz edebiyatina ve po-
ptiler kiiltiiriine hangi yollarla sizmakta ve etkisi nasil olmaktadir? Ame-
rikan hiikiimetinin raporlarina, sirket reklamlarina televizyonda yer alan
doga belgesellerine hakim olan (onlar: bilgilendiren ya da sekillendiren)
doga goriisii ve bunun retoriksel etkisi nedir? Ekoloji biliminin edebi
calismalar iizerindeki etkisi nedir? Bilim, edebiyat incelemesine ne se-
kilde aciktir? Edebiyat ¢alismalar: ve ¢evre soylemleri ile tarih, felsefe,
psikoloji, sanat tarihi ve etik gibi disiplinler arasinda karsilikl etkilesim-
ler ne sekilde olasidir?

Yukarida verilen sorular eko-elestirmen ve eko-kuramcilarin ellerinde nicelik ve nitelik olarak
artacaktir. Ornegin, Bender (2008) “edebi metinlerde yer alan belirli yasam formlar: birer imge
olarak icinden ¢iktigi kiiltiiriin tarihsel siireci ve bugiinii ile nasil ilintilendirilebilinir?” gibi
edebi metin, dogal yasam formlar1 ve insan kiiltliriinlin tarihsel gelisimi ticliisiinii kapsayan bir
soruya yanit aramaktadir. Diger bir deyisle, edebi metinlerde yer alan asma agaci, kedi, kopek,
kartal, yilan, balina, kelebek ve bunlar gibi daha bir¢ok yasam formu aslinda insanlik tarihinin
cevreyle kurmus oldugu kiiltiirel birliktelik hakkinda bize ipuglart vermektedir. Dolayisiyla
Opperman’t (1996) dogrular sekilde boyle bir soruya yanit arayan biri edebiyat eserlerinde
ekolojik temalarin ve doga ile ilintili sembollerin kullanimi iizerine yogunlagmali ve bu siiregte
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hem sosyal bilimlerden hem de biyoloji gibi doga bilimlerinden de yararlanmali ve bu
bilimlerde gelistirilen kavramlari edebiyat kuram ve c¢oziimlemelerinde kullanmalidir. Yine
Opperman’a (2009: 5) gore “Ekoelestirmenler doganin insan tarafindan otekilestirilmesini, insanin
kendisini dogadan ayr1 bir konumda degerlendirmesini ve doganin hammadde kaynagi olarak
bilingsizce somiiriilmesini elestirirler”. Gilindelik yasam pratiginde de gorebiliriz ki yeni insa
edilen ve yiizlerce konuttan olusan sitelerin taciz ettigi dogal ¢evrede bulunan kayalarin konut
yapiminda yerlerinden sokiilerek kullanilmasi oray1r mesken tutmus tilkilerin yuvasiz kalma-
larina neden olmakta ve korunmasiz kalan tilkiler de go¢ yollarinda 6lmektedir. Kisaca insan,
cevresini etkilemektedir ve ¢evresel bir bakis acis1 insana dogada meydana getirdigi degisik-
likleri gosterecek yani ona ¢evresiyle olan iliskisini gdsteren bir ayna tutacaktir.

Bu calismada simdi ekoelestirinin giinliikk okumalarimizdan bir uygulamasi okuyucuyla
paylasilacaktir ancak bunu yaparken amacin yazar ve sairleri karalamak ya da onlarin eserleri-
nin edebi degerini kiiciimsemek olmadigi bilinmelidir. Ekoelestiri bir edebi kuram olarak iyi
eser- koti eser ayrimiyla ilgilenmez. Ekoelestirinin amaci, yukarida da belirtildigi gibi, edebi
eserleri gevre bilinci olusturma siirecinde ele almaktir.

Ekoelestirinin Uygulanmasi

Insan ve diinya birbirinden ayrilabilir mi? Daha acik bir ifadeyle diinya ve insan birbirlerinden
ayr1 iki nesne ya da olgu gibi degerlendirilebilir mi? Asagidaki sorulara yanitlarimiz neler olabilir?

“Diinyayr alip verebilir miyiz?

“Diinyayla oynamak olast midir?”

“Diinyayt birileri elimizden alabilir mi?”

“Insan mi diinyaya diinya mi insana bir seyler ‘6gretir’?”

“Insamin diinyaya ogretmesi gerekenler nelerdir?”

“Insan dogayla ya da giines gibi varliklarla savasir mi? Neden?”

Bu ve benzeri sorulara verdigimiz olumlu yanitlar aslinda insanin dogay1 kendisinin disinda
var olan bir nesne/olgu olarak gordiiglinii géstermektedir ki Tiirk Modern siirin birgok 6rnegin-
de insanlarin dogaya dilediklerini yaptiklar1 yani diinyanin insan i¢in bir ara¢ oldugu goriilmek-
tedir. Ornegin, Nazim Hikmet’in “Diinyayr Verelim Cocuklara” bashkl siirinde diinya ve onun
parcasi olan elma, ekmek ve aga¢ insanlar tarafindan alinip verilecek birer nesne olarak goriil-
mekte ve diinya alimip verilen bir nesne olmanin disinda “6grenen” roliine indirgenerek insanin
disinda bir olgu ya da onun bir malzemesi olarak algilanmaktadir:

Diinyayt verelim ¢ocuklara hi¢ degilse bir giinliigiine
alli pullu bir balon gibi verelim oynasinlar
oynaswnlar tiirkiiler séyleyerek yildizlarin arasinda
diinyayt ¢ocuklara verelim
kocaman bir elma gibi verelim sicacik bir ekmek somunu gibi
hi¢ degilse bir giinliigiine doysunlar bir giinliik de olsa 6grensin diinya
arkadashg
cocuklar diinyayr alacak elimizden

oliimsiiz agaclar dikecekler.

Merchant’in (1992) belirttigi gibi Ronesans’in tabiat1 merkeze alan diinya goriisii yerine or-
taya konulan ve erken donem kapitalizmin bir gériinimii olan mekanik diinya goriisii, tabiatin
kontrol edilebilir olmasini ve insanin dogaya egemen olmasinin “dogalligini” da dile getirmek-
teydi. Benzer bir sekilde, “Giinesi Icenlerin Tiirkiisii” baghkli siirinde Nazim Hikmet, duygu
dolu ve belki de sembolik bir anlatimla insan ve giinesten birer diismanmisgasina bahsetmekte
ve insanlara doga gii¢leriyle savasan birer kahramanlarmis gibi hiicum etmeyi 6nermektedir.
Popiiler kiiltiirde ¢esitli sarki formlarinda da seslendirilmis olan siir asagidaki gibidir (Akin var
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giinese akin [Video File]):
Akn var
Giinese akin!
Giinesi zaptedecegiz
Giinesin zapti yakin!

Orhan Veli’nin bir bahar giiniinii tasvir ettigi “Istanbul’u Dinliyorum” bashkli siirinin asagida
verilen kisminda insan, Istanbul’da ya dogal ve insan yapisi olan biitiin cevreyle biitiinlesmekte
olan varlik olarak betimlenmis ya da biitiinii dinleyen bir parca olarak gevresinden soyutlanarak
bir gozlemciye ya da kayit cihazina indirgenmistir. Ziilfii Livaneli’nin sesinden de sarki for-
munda dinlenebilen siir asagidaki gibidir (Ziilfii Livaneli- Istanbul’u dinliyorum gézlerim kapal
[Video File]):

Istanbul 'u dinliyorum, gozlerim kapali
Once hafiften bir riizgar esiyor
Yavas yavas sallaniyor
Yaprakiar, agaglarda;,
Uzaklarda, cok uzaklarda,
Sucularin hi¢ durmayan ¢ingiraklar
Istanbul 'u dinliyorum, gozlerim kapali

Istanbul 'u dinliyorum, gozlerim kapali
Kuslar ge¢iyor, derken
Yiikseklerden, siirii stirti, ¢ciglk ciglik.
Aglar ¢ekiliyor dalyanlarda
Bir kadinin suya degiyor ayaklart
Istanbul 'u dinliyorum, gézlerim kapali

Istanbul 'u dinliyorum, gézlerim kapali
Serin serin Kapaligarsi
Cwil civil Mahmutpasa
Giivercin dolu avilular
Cekic sesleri geliyor doklardan
Giizelim bahar riizgdrinda ter kokular
Istanbul u dinliyorum, gézlerim kapali

Istanbul 'u dinliyorum, gozlerim kapali
Basimda eski dlemlerin sarhoslugu
Los kayikhaneleriyle bir yal
Dinmig lodoslarin ugultusu iginde
Istanbul 'u dinliyorum, gozlerim kapali

Bu siirde ge¢mekte olan “sucularin hi¢ durmayan ¢ingiraklar, aglar ¢ekiliyor dalyanlarda,
bir kadinin suya degiyor ayaklar, ¢ekic sesleri geliyor doklardan, log kayitkhaneleriyle bir yalt”
gibi tamlamalar1 artik hangi Istanbul yasayanina bir anlam ifade edebilir? Ya da daha 6z bir
anlatimla, sucu ¢ingiraklariin sesleri, dalyanlar, denizle birlesebilen viicutlar, doklarda c¢alisan
insanlar ve kayiklara ayrilmis yerleri olan yallar Istanbul’da yasayan geng nesillerin giinliik
gergekligiyle ne kadar ilintilendirilebilir acaba? Ancak Orhan Veli’nin 1950 yilinda Ankara’da
bir aksam vakti sokakta belediye’nin agtirdig1 bir gukura diislip bagindan yaralanmig oldugu ve
bir ka¢ giin sonra da beyin kanamasi sonucu yasamini yitirmesi, belediyelerimizin ¢aligmalarini
yakindan takip eden biitiin vatandaglarimiza mantikli gelebilecek kotii bir tesadiif sayilabilir.
Belediyelerin yetersiz calismalar1 halen hepimiz tarafindan elestirilebilmektedir. Oysa Istanbul’da
artik ne sucu ¢ingiraklart duyulabilmekte ne de insanlar denize rahat rahat girebilmektedir.
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Siirin ekoelestirel bir ¢oziimlemesi dyleyse Istanbul’daki degisimi gdzler oniine sermekte,
doganin tahrip edildigini ve bir¢ok insani deneyimin aradan gecen yillar i¢inde yok oldugunu
gosterebilmektedir. Oyleyse ekoelestiri yoluyla edebiyat: calismak, insanlari tarihsel akisla bul-
usturmakta ve insant zaman ve mekanla sarmalayarak merkezini herhangi bir metnin olustur-
dugu yaratici ve hassas (duyarli) bir okuma ve diisiinme siirecine dahil etmektedir.

Ekoelestirel bir yaklasim ayn1 zamanda metinlerde gecen yerel kiiltiirlerin ve dillerin bugiinkii
durumlarint anlamamiza da dilbilimsel elestiri ve etimoloji gibi yardimci olabilmektedir.
Ornegin, Migirdic Margosyan’in dykiileri Ermeni ve Hristiyanlik larin iginde yasadigi bir Gii-
neydogu Anadolu portresi ¢izerken, giinlimiizde bdyle bir toplumsal yapiyr géormek hemen
hemen miimkiin degildir. Benzer olarak 1960’lardan once, i¢inde Tiirklerin yasadigi, kisilerin-
den bir kismimnin Tiirk oldugu bir Alman roman1 bulmak zorken bugiin birgok Alman ve Tiirk
yazarin Almanca yazdiklari romanlarda Tiirk kisiler goriilmektedir. Dolayisiyla edebiyat dogal
ve toplumsal ¢evreye hem sahitlik etmekte hem de okuyucuyu toplumsal yagam hakkinda bi-
linglendirmekte ya da en azindan bilgilendirmektedir.

Her seyden 6nce ekoelestiri ayn1 zamanda dilin gecirdigi degisime de duyarli bir sekilde
yaklasabilmektedir. Bundan 50 ya da 60 yil 6nce yazilmis metinlerin bugiinkii gengler tara-
findan anlagilamiyor olmasi, yine zaman i¢inde goriilen degisimin boyutlarimi goz Oniine ser-
mektedir. Ornegin 17. yiizy1l sairlerinden “Benim ol Nef’i- i rusen-dil ii safgevher/ Feyz alir
cam-i safa mesreb-i bi-bakimden” diyen Nefl’yi (1985) anlamakta zorlanan giiniimiiz insant
yine 17. yiizy1l ozan1 olan Karacaoglan’in “Ug derdim var birbirinden secilmez- Bir ayrilik bir
yoksulluk bir oliim” dizelerini anlayabilmektedir ki aslinda insanin kiiltiirel ¢evresine de duyarl
bir ekolojik kuram ¢aligmas1 hem toplumsal ve kiiltiirel ¢evrenin dille olan iligkisini anlamamiza
yardimer olabilmekte hem de dilin tarihsel gelisimini anlamamiz ig¢in canli drnekler sunabil-
mektedir.

Burada dilde tutucu bir yaklagimi 6zendirmek degil, tam aksine dildeki degisime okuyucunun
duyarl bir sekilde yaklagmasini saglayarak yasanan degisikliklerin okuyucu tarafindan algilan-
masini ve gereken yerde okuyucunun tavir almasini saglamak icin ona dinamik ve etkin bir ak-
tor oldugunu hatirlatmaktir. Eger bugiiniin okuyucusu elli y1l 6nce yazilmis olan bir siirde gegen
bazi sozciikleri anlayamiyorsa, bu anlamama hali o siirde yer alan dogal ve insan yapisi ¢evreyi
de anlayamamasiyla es zamanli olabilmektedir.

Sonuc¢

Ekoelestirinin edebl metinlerin incelenmesinde, farkli edebi tiir ve metinlere hatta giindelik
yasamin farkli pratiklerinin yorumlanmasinda kullanilmasi olasidir. Ornegin, Andrews (2008)
Osmanli gazeli hakkindaki bir incelemesinde, gazeli kiiltiirel olarak oynanan bir oyun olarak ve
ekolojik bir bakis acisiyla dort temel acidan inceler ki bunlar etkinlik, mekan, katilanlar ve
kurallardir. Etkinlik kavraminin aslinda diger ii¢ 6zelligi kapsadigini diisiinen yazar gazelde
anlami, bir gazelin organik isleyisini; gazelde yazilanlarla ve gazelin yazildig1 yakin ¢evrenin
iliskilendirmesinde arar. Kisaca Andrews’a (2008) gore bir metnin anlami bir edebi metnin
anlatisal igerigi ile bu igerigin ger¢ek yasamda yasanilan izdiisiimiiniin ya da golgesinin bir
oyun seklinde ele alinmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Buradan da anlagilabilir ki ekoelestirel oku-
malar aslinda metin merkezli ve okuyucu merkezli okumalarin kesisiminden olusur, hatta metin
ve okuyucunun deneyimini ¢evre baglaminda ele alarak onu yeniden ve bu sefer ¢evresel so-
runlar baglaminda tretir. Hitt’in (2004) de belirttigi gibi aslinda ekoelestiri edebi metinlerde
doganin insan kiiltiirleri tarafindan somiiriilmesini ve tiiketilmesini temel alarak yargilarda bu-
lunma eylemidir ve bu yoniiyle de ekoelestirel yazmak demek bu tarz deger yargilarini edebi
metinlerle iliskilendirerek yazmak demektir.

Yukarida ekoelestirinin giindelik yasamin farkli pratiklerinin incelenmesinde de kullanila-
bilecegini belirtilmistir. Ornegin, ekoelestirinin uygulanabilecegi giindelik hayata en yakm pratik,
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aile fotograflarina bir goz atmaktir diyebiliriz. Cogumuz anne, baba ve dedelerimizin eski
fotograflarina bakip sorular sorar ve hatta giileriz. Ancak o fotograflar ayn1 zamanda degisen ¢ev-
remizin resmilesmemis belgeleridir. Bir romanda gegen “gramofon” ya da “triportér” sdzciikle-
rinin anlamini bilmeyen bir okuyucu aslinda o alet ya da tasit1 goérdiiglinde de ne oldugunu, ne
ise yaradigin1 ve onlarla ilintili sinifsal, kiiltlirel ve toplumsal etiketleri de anlayamamaktadir.
Okuyucunun kendi fiziksel ¢evresinden yitip gitmis aletler, tasitlar, goriintiilerdir artik bunlar.
Kisaca insanin ¢evresi hem arag¢, hem s6z, hem de anlam olarak degismistir.

Bu ¢aligmanin baginda Wang’in (2009) da belirttigi gibi ¢evre kavraminin dogal ¢evre ve fi-
ziksel ¢evre olarak ikiye ayrilabileceginden hareketle, insanin sehirlesmis yasaminin ona yeni
bir ¢cevre sundugundan bahsedilmisti. Bu sehirlesmis yagam Gerbner’e (1992) gore yeni bir aile
ve egitim tanimi da ortaya koymaktadir. Insanlik tarihinde ilk kez bir insan giinliik kiiltiirel gev-
resinde ailesi, okulu, ibadethanesi, komsulari ve hatta kendi anavatani olmadan dogup biiyiiyor.
Yazara gore her dort Amerikalidan ii¢li onunla ilgilenecek bir ebeveyni olmadan, buna karsin
giinde ortalama yedi saat televizyon seyrederek ve dolayisiyla atalarinin deger ve oykiileri ye-
rine medyanin deger ve anlatimlariyla biiyiiyor. Kisaca gevre etmeni 21. ylizy1l insaninin kdiltii-
rel ¢evresinin degisime ugramis oldugu tiimsel bir alan1 ve bu alanin i¢inde yer alan tiim araglari
igermektedir ki ekolojik elestiri, en azindan edebiyat metinlerini, ¢cevre etmeni agisindan ince-
lememizi ve gegmisten giiniimiize yasadigimiz degisimi gozler oniine sererek gelecegimiz hak-
kinda da tahminler yiiriitmemizi kolaylastirmaktadir. Belki de ilk defa bir edebiyat kurami
gelecegimizin nasil sekillenecegini bu kadar yogun ve kapsamli bir sekilde irdelemektedir.
Ekolojik elestiri metinleri toplumsal sinif ya da cinsiyet gibi smirl kategorilerle degil, insan1
¢evreleyen yagamin tiimii baglaminda ele almaktadir. S6ziin kisasi ekolojik elestiri, 21. yiizyil
insan1 i¢in 6nemli bir kavram ve yararh bir ara¢ olup bireylerin onu almasini ve biitiin evrenin
yararina kullanmasini1 beklemektedir.

Bu ¢aligmada cevresel bir kuram ile giindelik yasami, miizigi, sanati, edebiyati, ulagim, kir-
lenme, su¢ ya da her hangi bir olguyu ya da araci incelemenin yiizeysel ancak uygulamali bir
Ornegi verilmistir. Dogal ¢cevre kavrami bile dogal gevre zevki ile olusmaktadir ¢linkii Kates’in
(1984) Lowenthal ve Prince’den (1955, 186) aktardigina gore “her iilkenin insani, topragini se-
cilmis ve alisilmig gozliikler ile goriir ve gordiigii gibi yeniden iiretmeye ¢alisir” (247). Dola-
yisiyla nasil bir doga ya da ¢evre istedigimiz aslinda nasil bir insan yetistirecegimizle ilgilidir.
Insanlar cevrelerini kiiltiirel olarak gdrmeyi 6grenir ve gordiigiinii de yeniden iiretir. Cevreye ve
cevre sorunlarina duyarli bir sekilde ve sorunlara egilerek bakan bireyler o sorunlari ¢6zmek
icin gevrelerine bakacaklar ve aslinda kendilerinin ¢evreden ayr1 olmadiklarini, bilakis insanin
kaderinin g¢evresinin kaderiyle ayni oldugunu fark edecektir. Cevresel sorunlar1 ¢ézmek igin de
Spooner’in (1984) belirttigi gibi doga bilimleri ile toplum bilimleri arasinda gercek bir
diyalogun baslatilmas1 gerekmektedir. Iste ekolojik kuram, en temelde toplum bilimlerinden biri
olan edebiyatla doga bilimlerindeki bilgilerin tartisildigi ve bir yontem olarak sunuldugu bir
diyalogun 6rnegi ve alamdir. Iste bu yiizden yeni kusaklarin ekolojik kuramla bilin¢lendirilmesi
¢evre ve onun baglaminda yasayan toplumun en dnemli gereksinimlerinden biridir.



Edebi Metin Cozliimlemesi ve Ekoelestiri 51

KAYNAKCA

Akin var gilinese akin [Video File]. http://www.youtube.com/watch?v=I0AVpJmJTrM

Andrews, W. G. (2008). Siirin sesi. Toplumun Sarkisi. Istanbul: Tletisim.

Aristo. Politics (trans. Benjamin Jowett). http://classics.mit.edu/Aristotle/politics. 1.one.html

Bender, M. (2008). Tribes of snow: Animals and plants in the Nuosu Book of origins. Asian Ethnology,
67(1), 5-42.

Bulut, D. (2005). An Ecocritical analysis of George Orwell’s Coming up for air. Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 22(1), 237-248.

Drew, E. ve Sitter J. (2011). Ecocriticism and eighteenth-century English studies. Literature Compass,
8(5), 227-239.

Films About Disasters. (t.y.). In Wikipedia. 13 Nisan 2011 tarihinde alinmustir:
http://en.wikipedia.org/wiki/List_of disaster films

Garrard, G. (2004). Ecocriticism. Oxfordshire: Routledge.

Glotfelty, C. (1996). Introduction. In C. Glotfelty & H. Fromm (Eds.), The Ecocriticism reader: Land-
marks in literary ecology. London: University of Georgia Press.

Gerbner, G. (1992). The cultural environment movement. Access! Manhattan, 2(1), 4-5.

Heise, U. K. (2008). Sense of place and sense of planet: The environmental imagination of the global.
New York: Oxford University Press.

Hitt, C. (2004). Ecocriticism and the long eighteenth century. College Literature, 31(3), 123-147.

Kates, R. W. (1984). Cevrenin insanlarca algilanisi. Yerlesim ve gevrebilim sorunlari: Kuram ve uygu-
lama (Uluslararast sosyal bilimler dergisinden se¢meler: (2), 240-256.

Leiss, W. (1984). Utopya ve teknoloji: Insanin dogaya egemen olmasi konusunda diisiinceler. Yerlesim ve
Cevrebilim Sorunlari: Kuram ve Uygulama (Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisinden Se¢meler:
(2), 31-46.

Lowenthal, D. ve Prince, H. C. (1964). English landscape tastes. Geographical Review, 54, 309-346.

Merchant, C. (1992). Radical ecology: The search for a livable world. New York: Routledge.

Nef’i. (1985). (Hazirlayan: Abdiilkadir Karahan). Nef’T divani 'ndan se¢meler. Ankara: Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yaylari.

Opperman, S. (1996). Ecocriticism: Natural world in the literary viewfinder. Hacettepe Universitesi Ede-
biyat Fakiiltesi Dergisi, 16(2), 29-46.

Opperman, S. (2007). Ecological imperialism in British colonial fiction. Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, 24(1), 179-194.

Opperman, S. (2009). Ekoelestiri. PEN Panel: Doga ve edebiyat. 17 Nisan. http://www.pen.org.tr/files/
GreenPEN%20Ekoele%C5%9Ftiri%20Prof.%20Dr.%20Serpil%200pperman.pdf

Ozkan, M. (2011). Eski Anadolu Tiirkcesi doneminde ortaya konan terciimelerin Tiirk diline etkisi. Dil ve
Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, 3, 1-64.

Ruekert, W. (1996). Literature and ecology. Cheryll Glotfelty & H. Fromm (Eds.), The Ecocriticism
reader. London: University of Georgia Press.

Spooner, B. (1984). Cevrebilim aragtirmalarinin insan igerigi. Yerlesim ve Cevrebilim Sorunlari: Kuram
ve Uygulama (Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisinden Se¢meler, (2), 275-296.

Vital, A. (2005). Situating ecology in recent South African fiction: J. M. Coetzee’s The Lives of Animals
and Zakes Mda’s The Heart of Redness. Journal of Southern African Studies, 31(2), 297-313.

Wang, N. (2009). Toward a literary environmental ethics: A reflection on eco-criticism. Neohelicon, 36,
289-298.

Livaneli, Z. (t.y.). Istanbul 'u dinlivorum gézlerim kapali [Video File]. http://www.youtube.com/watch?v=
EQSFvLRPGLs



	1-4 pages
	Arda ARIKAN



