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1893 Yangimi Sonrasi Sam Emevi Camii Restorasyonu
The Restoration of the Ummayad Mosque in Damascus After the 1893 Fire

Hilal KAZAN"

Oz: 1. Velid tarafindan 705-715 yillar1 arasinda yapilan Sam Emevi/Umeyye Camii tarih boyunca birgok
kez yanmis, muhtelif dogal afet ve yikimlar sonucu tamir edilerek yeniden ihya edilmistir. Hilafeti
devraldiktan sonra Osmanli Devleti’nin [slam Dini’nin 6nemli ve mukaddes mabedlerine hizmeti, bu
topraklari terk ettikleri devletin en ¢alkantili ve ekonomik agidan en zayif oldugu XX. asrin baglangicina
kadar devam etmistir. Bu baglamda Sultan II. Mahmud ve Sultan Abdiilmecid’in Mescid-i Nebevi’yi
biiylik tamirattan gegirmeleri, Kanuni Sultan Siileyman basta olmak tizere diger Osmanli sultanlari ile
beraber II. Abdiilhamid’in de ayni1 cografyada yaptig1 tamirat ve imar hareketleri de hatirlanmalidir. Sam
Emevi Camii de bunlardan biridir. Camii, Miisliiman-Tiirk hakimiyeti zamaninda bes defa yandigindan
biiyiik onarimlar gegirmistir. Bu onarimlarin sonuncusu ise Sultan II. Abdiilhamid tarafindan yapildi. 15
Eyliil 1893/5 Rebiulahir 1311 tarihinde gecirdigi biiyiik yangindan hemen sonra vakit geg¢irilmeden hare-
kete gegilip teftis, kesif ve tamiratin icrasinin sonuglanmasi on yil kadar devam eder. Bu bildiride yasanan
siire¢ sebep ve sonuglariyla beraber Osmanlt Arsivi belgeleri ¢er¢evesinde ele alinacaktir.

Anahtar sozciikler: Sam Emevi Camii, Restorasyon, Mimari, II. Abdiilhamid, Yangin

Abstract: The Ummayad Mosque in Damascus was built between705-715 by the Caliph Al-Walid 1. The
mosque has been damaged by fire many times in its history and after various natural disasters and
demolitions it has been rebuilt and repaired. After claiming the caliphate, the responsibility of the
Ottoman State to the major Islamic sacred sites and places continued until the beginning of the XX
century, when the state was in a turmoil and was economically weak. In this context, the restorations
made to the Masjid Nabawi by Sultan Mahmud II and Sultan Abdulmecid, together with all the other
Ottoman Sultans from Suleiman the Magnificent onwards, should be remembered without ignoring
Abdulhamid II and his public works undertaken in this region including this restoration work. In the
period of Islamic Ottoman rule this mosque had been damaged repeatedly by fire and great works of
restoration were undertaken. The last of these restorations took place in the reign of Sultan Abdulhamid
II. after a devastating fire in 1893, and major reconstruction work continued until 1897. This paper
addresses this restoration work employing Ottoman archival documents.

Keywords: The Ummayad Mosque in Damascus, restoration, architecture, Abdulhamid II, fire

Hulefa-i Rasidin devrinden sonra kurulan Emevi Devleti (661-750), islam topraklarinin hizla
genislemesini saglamig, buna bagli olarak devlet ekonomik bakimdan da hayli zenginlesmistir.
Bu zenginlik bir taraftan devlet kurumlarinin temellerini meydana getirirken diger taraftan
mevcut sehirlerde Islam kimligi olusturma ve yeni Islam sehirlerinin imarim saglamistir. Bu
baglamda devlet merkezi Medine’den Sam’a tasginmustir. Gerek dini, gerek sivil, gerekse askeri
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mimari yapilarda Islam mimarisinin ve sanatinin temelleri bu dénemde tesekkiil etmistir.

Sam Emevi Camii hig¢ siiphesiz ki Emeviler devrinde inga edilen dini yapilarin en 6nem-
lilerinden ve ihtisamlilarindan biridir. MO 1. yiizyila ait bir Roma mabedi harabeleriyle yaninda
bulunan Theodosios donemine (MS 379-395) ait Aziz Yohannes Kilisesi’nin tamaminin 1. Velid
tarafindan satin alinarak onun yerine MS 706-714 yillar arasinda insa edilmistir. Ka’be-i Muaz-
zama, Mescid-i Aksa ve Mescid-i Nebevi’den sonra insa edilmis olan Islam’mn en 6nemli ve
biiyiik manevi degerleri haiz camiilerindendir. 37 x 137 metre ebadlarinda, kible duvarina para-
lel 3 nef ve onlar1 mihrap hizasinda kesen bir dikey nefli olarak insa edilen camiinin mihrap
tizerinde bir kubbesi ve disinda iki kat revakli avlusu, dort mezhebe ait dort adet mihrabi, Arus,
Isa ve Kayitbay isimlerini tastyan ii¢ adet minaresi ile Babu Berid, Babu Ceyrun, Babu’l-Feradis
ve Babu’z-Ziyade adl1 dort ana kapisi bulunmaktadir. Ayrica icerisinde Hz. Yahya Tiirbesi, Hz.
Hiiseyin’in Kerbela’da kesilen basinin teshir edildigi yere yapilan bir makam gibi mukaddes
kiigiik yapilar1 da barindirmaktadir (Yazici 108-109).

Osmanlilarin Sam, dolayisiyla Emevi Camii ile olan iliskisi Sultan Yavuz Selim (1512-
1520) devrinde baglamustir. 1516 senesinde Misir seferi esnasinda sultan Sam’da bulundugu
stire igerisinde hem Mogol istilasindan biiyiik yikima ugrayip harabeye donen sehri yeniden
kalkindirmak i¢in bir takim girisimlerde bulunmus, hem de camii ziyaret etmis ve onun igin bir
vakif kurmustur. Yayinlanan vakfiyeye gore, gerek Sam icinde gerek disinda yiizlerce diikkan,
degirmen, arazi, meyve bahceleri ve su kaynaklar1 gibi cesitli gelir getiren yerler camiinin
ihtiyaglarini karsilamak {izere vakfedilmistir (Ates 1978).

Bina tarih boyunca savaslar ve diger yandan deprem, yangin gibi tabii afetler nedeniyle
yikilmig, yanmus, tahrip edilmis, ilaveler yapilmis bunlarin neticesinde muhtelif tarih ve evsafta
tamirat gormistiir. Bu makalede ise camiinin 1893 senesinde gegcirdigi bilylik yangin ve sonra-
sinda Sultan II. Abdiilhamid devrindeki tamirati Osmanl Arsivlerindeki belgeler 1s1ginda kro-
nolojik olarak ele alinacaktir.

15 Eylil 1893 (5 Rebiulahir 1311) Pazar giinii alaturka saate gore bes sularinda camiide
yangin ¢ikmig, hem itfaiye hem de askeriye aninda miidahale etmesine ragmen hem icten hem
distan catiya ¢ikmak yiikseklik sebebiyle zor oldugundan; ¢atinin ve sakiflarin da ahsap olmasi
sebebiyle yangin siiratle ilerlemistir. Hz. Yahya (AS) makaminin tamami dahil olmak iizere
cami-i serif yanmig. Ayrica camii ¢evresinde bulunan c¢arsidaki 80-100 kadar nalinci ve yeme-
nici/ayakkabici diikkani ile 10 tane de ev kismen yanip harap olmustur. Ertesi giin 5. Ordu-y1
Hiimayun kumandanliginin izni ile Sultan’a telgraf génderilerek haberdar edilmis. Konu hak-
kinda derin bir inceleme baslatilmig; bununla beraber Evkaf-1 Hiimayun Nezareti tarafindan
tamir termim islerinin hemen baslatilmas1 icin padisahtan emir beklenmistir (BOA, I.HUS.
17/13). Ancak aynmi yilin kasim ayina tarihli bir baska Fransizca belgede ise yanan diikkanlarin
sayist 167, evlerin ise 24 olarak verilmektedir. Ayrica bu durumdan 200 000 kadar kisinin etki-
lenerek muzdarip oldugu yazilidir (BOA, HR.SYS. 26/69). Yangin haberinin Istanbul’a ulas-
masinin ardindan halkta her hangi bir infiale sebep vermemek i¢in olsa gerek 16 Eyliil 1893
(5/R/1311)’de Sultan’in miistesar1 tarafindan yabanci gazeteciler miidirliigiine bir ferman gon-
derilerek “... teblig buyurulan emr-i ferman-i Hiimayun-i Cenab-i Hilafet-penahi mantuk-i
celilesine gore Sam’da muhterik olan Cami-i Serif hakkinda gazetelere harf-i vahid yazdirilma-
mas ...” istenmektedir (BOA, DH.MKT. 150/25).

Bu siirecte dikkat ¢eken yanginin durumunun Istanbul’a giinbegiin aktarilmis olmasidir. Bir
sonraki giin Suriye Jandarma Komutani Sahin tarafindan Dersaadet’e gonderilen telgrafta ...
Asar-1 Atika-i Islamiye’den olup Islamiyet’in medar-1 iftihar-1 yeganesi olan meshur Camii-i
Serif-i Emeviyye ates alarak tedbirsizlikten nagsi tavassu’la derununda medfun Nebiy-yi zi-san
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Yahya AS. tiirbesi tamamen Hz. Hiiseyin Efendimiz’in makami kismen muhterik olmakta
bulundugu umum ehdli-i Islamiyeyi derunden dagladig, etraftaki nalinci carsisi kamilen, ma-
hallesiyle baska cihetlere de sirayet edip devam etmektedir...” denilmektedir (BOA,
Y.PRK.AZJ. 27/79). Hadisenin {izerinden bir ay gectikten sonra 17 Ekim 1893 tarihinde “Sam-1
Serif Cami-i Kebir-i Emeviyye nin ne suretle muhterik oldugu” bashig altinda hazirlanan yangin
raporu Dersaadet’e gonderilir. Halil Kemal miihiirlii rapora gore; yanginin ¢iktig1 gilinlerde
camiinin g¢at1 ve sagaklariin kible yonii tamir edilmektedir. Giivenilir bir kisinin verdigi ifade
cercevesinde ise amelenin birinin kullandig1 nargileden ¢ikan bir kivilcim atesi yangina sebep
olmustur. Siddetli riizgar her tiirlii miidaheleye ragmen atesin bir anda yayilip 45 dakika iceri-
sinde her seyin kiil olmasma sebebiyet vermistir. Camiinin direkleri kiritlip pargalanmus,
duvarlar atesin siddetinden yipranmus, ardindan yagan yagmurla beraber ise caminin duvarlari
yarisina kadar yikilmistir. Raporda ayrica 175 diikkan ve 26 hanenin de yanip yikilmis oldugu
bildirilmektedir (BOA, Y.PRK.AZJ. 27/79-12). Ote yandan hasar tespiti ve tamir edilmesi
gereken yerleri belirlemek icin olusturulan Insaat dairesi baskani Hiiseyin Pasa, Izzet Pasa ve
Mimar Mosy0 Valori Vedranko’dan miitesekkil kesif heyeti de ¢alismalarda bulunup raporlarini
hazirlamaktadirlar (I. EV. 9/28-002-007).

Camiinin restorasyonu i¢in bolgede bulunan askeri birliklerden Bekai Aziz kazasi jandarma
boliigii goniillii olarak 140 liraya balig olan birer maas bedellerini bagislamis (BOA, I.HUS.
17/111); yerel halktan baz tekkelerde dervisler de cami-i serifin tamirati i¢in aralarinda para
toplamislardir. Bu toplanan yardim paralar1 ile hazirlanan planlar, kesif defterleri ve hadiseyi
belgeleyen fotograflar, bolgede giivenilirligi ile taninan Sultan Siileyman’m Sam’daki hankahi-
nin postnisini Hz. Halid’in biraderzadesi Seyh Esad Efendi’nin beraberinde Dersaadet’e gon-
derilmistir (BOA, Y.PRK.UM. 29/14).

Belgelerden anlasildigina gore Sam’da hazirlanarak Dersaadet’e gonderilen, ancak muhte-
vasi hakkinda bilgi bulunmayan layiha, kesif defterleri, fotograflar ve sair evrak, Meclis-i Mah-
susa-i Vikela tarafindan incelenmis, bir iist yaziyla kesif defterlerinin iki giin icinde ilgili
miihendisler tarafindan tetkik edilmesi i¢in Erkan-1 Harbiye Dairesine gonderilmistir (BOA,
BEO 348/26041-1). Ayn1 zamanda bu belge ve raporlar Miize-i Hiimayun’a da goénderilip
zamanin miize miidiiri Halil Edhem Bey’den (1861-1938) de goriis istenmistir. Miizeden 10
Subat 1894’de soyle bir rapor gelir:

“Miize-i Hiimayun Miidiiriyetinden Evkaf-1 Hiimayun Nezaret-i Celi-
lesi’ne gonderilmis 29 Kanunisani 1309/10 Subat 1894 tarihli tezkere
suretidir. Sam-i serifde kdin olup gecende muhterik olan Emeviye Ca-
mii’nin yeniden insast i¢in mahallince erkan-1 harbiye zabitam
marifetiyle tertip edilen projede cami-i serifin tarz-1 atik mimarisi nazar-
i itibara almmaywp taksimat-1 dahiliye ve hariciyesince tamamiyle tarz-1
cedid bir mimariye muvafik sekil ve suret tasvir ve tersim olundugu ve bu
tasavvur icabindan olarak cami-i mezkurun cihet-i hariciyesini tegkil
eden ve 6 sene evvel Sam’a seyahat-i acizanemde re’yii’l-ayn miisahede
olundugu muhtelifii’l-elvan mermerleri ile miizeyyen bulunan gayet vasi
meydanin vasatiyla etraf-1 erbaasinda mezkur ve kazalik mermerden
masnu’ amudlarla ezkar-1 tarihiyyeden ma’dud olacak sair asar-i
mevcudanmn yikilmasina velhasil mezkur camiinin yangin tesirinden
masun kalan mahallerinin cihat-1 muhterikasimin iktisab eylemis olma-
digi1 hale kalbleriyle ona gore insaata miibaseret olunmak iizre idigi
Samdan suret-i hususiyede alinan haberlerden ma’a’t-teessiif miisteban
olmustur. Mezkur camiinin bir ¢ok yonden haiz oldugu ehemmiyet ve
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muhteremiyet hakkinda zat-1 kemalat-1 sifat-1 daderilerine karsi arz ve
tafsilat bi-liizum ve su vechile ugradigi kaza-i ihtirak iizerine emr-i
tecdidine masruf olacak himmetin gerek mimariyyen gerek san’aten seki-
i kadimine temessiil edebilmesi ve bununla beraber harikden masun
kalan kisimlarimin ve ale’l-husus balada arz olunan amudlarla sair
miistemilat-1 kadimesinin ala-halihim ibka ve imarlart hususlarina da
samil olmasi viicubu emr-imeczum iken bu dakikalarin mahallince adem-
i takdiriyle mezkur camii bina-y1 cedidince sekl-i kadiminin taklidine
riayet olunmakdan maada bu fikr-i sakimden camiinin ehemmiyet-i
tarihiyye ve sanaiyyesini muhatir olacak olan aksam ve miistemilat-1
bakiyesi de hissedar-i indiras edilmesi ne derecelerde te’sirat-1 vicdani-
yeyi miistelzem tegebbiisat-1 mahtiyyandan oldugu kesf ve tayine yine
irfan-1 celil-i nezaret-penahileri kafil olacagina ve tarz-1 cedid ile vuku’
bulacak insaat i¢in 70-80 000 lira kadar para sarfi tahmin edildigi ciim-
le-i istihbarattan olup halbuki aksam ve miistemilat-i bakiyesini muha-
faza ve ibka ile beraber camiinin hey’et-i kadimesine mutabik surette
ihtiyar-1 insaatin daha az masraf vukuunu temin etmis bulunduguna
binaen ber-vech-i hasbi arz ve ihbar-1 keyfiyetle tasavvurat ve tesebbii-
sat-i m...nin tashihine delalet gibi bir emr-i hayri muvaffakiyyet-i
aliyyeyi  asifanelerini an-hamimi’l-kalb temenni eylerim ol babda
(BOA,Y.PRK.EV.2/22-1)".

Bu rapor takdir goriir Sermimar Ohannes Efendi’nin, 15 000 kurus harcirah ve beraberinde
Miize Miidiirii Hamdi Bey ile Sam’a gonderilmeleri i¢in Meclis-i mahsusa-i viikkeladan 27 Subat
1894 tarihinde karar ¢ikar (BOA, Y.A.HUS.291/13). Bu zatlarin hangi tarihte yola ¢ikip Sam’a
vardiklar1 kesin bilinmemekle beraber 7 Ekim 1894’de Istanbul’dan Dariilacaze insaat1 komis-
yonu azasindan Mirliva Izzet Pasa ve insaat ve istihkam dairesi 1. Sube miidiirii Rasim Bey de
ayn1 maksatla Sam’a gonderilirler (BOA, BEO, 489/36629). Yazida camiinin ingaatinin karar-
lastirilmast igin Oncelikle mevcud temellerinin iyice temizlenip ortaya cikarilmasi da isten-
mektedir. Mirliva izzet Pasa ile Binbas1 Rasim Bey’in Sam’a génderilmesi mahalli halk tarafin-
dan memnuniyetle karsilanmigtir. Sam’da bulunan kalfalar tarafindan ¢evrede mimari 6zelligi
ve estetik giizellige sahip binalar lizerinde bir takim arastirmalar yapilmis; bu g¢aligmalar
hakkinda Dersaadet’e bilgi verilmistir. 31 Ekim 1894 tarihinde Izzet Pasa ile Binbas1 Rasim
Bey’den yapilan caligmalar ve Onerileri ihtiva eden, fenne muvafik miikkemmel surette resim ve
plani tanzim ederek gondermeleri istenmistir (BOA, I.HUS.30/100).

Osmanli Devleti, bir taraftan biiyiik yikimlara sebep olan 10 Temmuz 1894 Istanbul dep-
remi ile sarsilmis, depremin yaralarmin sarilmasi i¢in yogun g¢aba sarfederken diger yandan
siyasi, diplomatik ve ekonomik agilardan zor bir donemden gegmesine ragmen belgelerden an-
lasildigina gére Emevi Camii’nin restorasyonu i¢in baslatilan siire¢ her hangi bir inkitaya
ugramaksizin biraz uzun siirse de devam etmistir. Bu arada Sam’da toplanan yardimlar 16 000
liraya ulagmis bu sebeple emegi gecen 4 kisiye 4. Riitbeden nisanlar verilmistir (BOA, DH.
MKT. 204/86).

Mirliva Izzet Pasa, Binbas1 Rasim Bey, Suriye Basmiihendisi Dimitri Vasiliyaki, Beyrut
Basmiihendisi Besare ve Demiryollar1 Miithendisi Osman Vehbi’den miitesekkil heyet tarafin-
dan hazirlanan 20 Aralik 1894 tarihli dosya, ikinci kesif defteri, tarifname, resim ve fotograflar
ihtiva etmektedir. Ongoriilen restorasyon teklifine gére camiinin o dénemde yeni yeni kullanil-
maya baglanan betonarme teknikle yeniden ingas1 tavsiye edilmekte, daha 6nce mermer olan
camiinin i¢ slitunlarinin Sam c¢evresinde ¢ikan mezze tasindan 35-40 cm c¢apinda tarakli,
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tesviyeli ve birbirine kursun kenetle raptedilmis olarak iki parca halinde yapilmasi; siitun
baglarinin besimeli (?) denen sert beyaz cins bir tagtan arap tarzi seklinde olmasi; kemerli olan
duvarlarda iki kemer arasmin delikli Marsilya tuglasi ile oriilmesi; ayrica kemerli tarafi yonma
tagindan soveli olmasi, ¢atmin iizerinin demir putreller ile kaplanip aralarinin tugla ile
Oriilmesinin uygun olmayacagl onun yerine tamamen betonarme direkler lizerine insa edilmesi
ve bu tarz ¢atinin Osmanlida ilk kez yapilacagi; mihrap ve kible duvari haricinde kalan mermer
gerektiren yerlerde umumiyetle mahalli mezze tasi tercih edilmesi; bu bélgelerin sivalarinda da
mermer tozunun harca karistirilarak yapilmasi tavsiye edilmektedir. Biiyiikk kubbenin layihada
belirtildigi gibi baz1 mahalleri yikiktir. Bunun i¢in kubbenin bagh oldugu 4 adet biiyiik kargir
ayaklar1 mermer ve mermer sirtinda yerli tagindan mozayik tarzinda yapilmis olan kaplamalarin
yangindan etkilenerek kismen diismiis kalanlar da mevcuduna ilaveten Italya mermeriyle yerli
tagtan yeniden tamir suretiyle ve mevcud duvarlara ¢imento ve kumlu harcla doldurulmus
mozaik tarzinda mevcuduna benzer sekilde kaplama ingasi, tastan ibaret olan désemenin gerek
kemer ve siitunlarin diismesiyle gerek atesin tesirinden kismen harap oldugundan bunlarn
temizlenip siyah ve mezze taslarmin birbirine uyumlu ve cilali olmak lizere degistirilerek
yeniden ddésenmesi, siislemelerin saglam kalan yerlerinin temizlenmesi dokiilmiis ve tahrip
olmus yerlerin ise 0zel bir harg ile renklendirilmesi, minberin Marmara mermerinden yeniden
imal edilmesi, camiinin kalem islerinin bir kalemkar tarafindan suluboya ile yapilmasi,
hiisniihatlarinin da Sultan’in serhattat: tarafindan yazilmas: gibi dneriler yer almaktadir (BOA, 1.
EV. 9/28-002-002-007).

Fig. 1. Yangin Sonras1 Sam Emevi Camii’nin Hali (iU, Nadir Eserler Ktp)

Gonderilen bu evraklar Hilafet merkezinden gorevlendirilen bazi {imera-y1 askeriye ve mi-
marlardan miitesekkil olunan heyet-i mahsusa tarafindan degerlendirilerek 24 Mart 1895
tarihinde bir rapor hazirlanmistir. Buna gore: “Teklif edilen usil-i cedid-i mimariyeye uygun
olarak siitunlar imali ile yanan kismin cephesinde bir takim degisikliler Cami-i Serifin hususi
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tarihi bir ehemmiyeti ve Islam’in biiyiik manevi eserlerinden olmasi hasebiyle seklinin ve
gortintistiniin degistirilmesi hi¢bir suretle caiz degildir” denilerek reddedilmis. Hal-i kadimi her
ne ise onun ayni olmak iizere tamirat1 lazzimdir. Yanmadan evvel ¢ekilmis fotograflardan gorii-
len sekline uygun tamamen eski halinde insasi i¢in bir kita cephe resmi tanzim kilindig1 gibi
mezkur mermer siitunlar yerine mahallinde mevcut mezze tasindan kiirsiiler {izerine yine aym
tagtan imal olunmasi ve li¢ dort parcadan olusturularak yapilmasi; camiinin eski catisi ahsap
oldugundan gelecekte tekrar bir yangina maruz kalmamasi igin eski sekline sadik kalinarak
demirden yapilmasi; gereken masrafin 4 008 686 kurus tahmin ve takdir edildigi beyan olun-
mustur. Bu masrafin 2 719 300 kurusunun mahalli esraf tarafindan karsilanip geri kalan 1 289
386 kurusun iane olarak sair vilayetlerden de toplanacak paralarla karsilanmasi planlanmis ve
bu sekilde tamirata baglanmistir (BOA, BEO.591/44256).

Ingaat basladiktan kisa siire sonra mimar tayini giindeme gelmistir. Mimar tayini meselesi-
nin ¢oziilmesi uzun stirmiistiir. Dersaadet, mahalli halkin maddi yardimlariyla inga olunan Eme-
vi Camii’nin gene mahalli bir mimar tarafindan yapilmasini benimseyip Sam’dan teklifler
istemis, fakat Emevi Camii’nin hem hacim hem de tarihi ehemmiyeti gbz 6niine alindiginda
mahalli mimar, mithendis ve kalfalarin bu agir yiikiin altindan kalkamayacaklar1 gergegi ile
kars1 karsiya kalinmistir. Aylar siiren yazismalarda bu problem agik¢a izlenmektedir. Suriye’de
bulunan heyet tarafindan Dersaadet’e yapilan tekliflerde Beyrut Vilayeti Bagmiihendisi Besare
Efendi’nin Lozan’da mimarlik egitimi alip mezun olmus olan ve modern mimari teknik uygu-
lamalarini iyi bilen oglu Armon Besare 6ne ¢ikmistir. Fakat Armon Besare’nin yeni mezun olup
is tecriibesinin olmamasi, insa edilecek camiinin biiyiikliigii ve tarihi 6nemi haiz olmasi ile
camii insaatinin mahalli halkin ianesi ile yapilacak olmasi sebebiyle bu teklif kabul gérmemistir
(BOA, BEO.652/48851; 662/49604-1-2) .

Ticaret ve Nafia Nezaretinden teklif edilen bir diger kalfa 4000 kurus maasla Colikofer
Efendi’dir. Fakat Dersaadet’in {izerinde hassasiyetle durdugu konu ingaatin mahalli halkin
ianesiyle yapilacak olmasindan o&tiirii merkezden bir mimar veya kalfanin Suriye vilayetine
gonderilmesinin uygun olmamasidir. Bir miiddet mimar gonderilmesinden vaz ge¢cmenin uygun
olacagina karar verilir. Teklif edilen mimarlar arasinda sermimar Agop Cirak¢iyan da vardir ve
eger bir mimar gonderilecekse bunun Agop Cirak¢iyan olmasi evladir, diye disiiniiliir. Bu tar-
tisma aylarca Sam ile Istanbul arasinda yazismalara sebep olur. Bu tartismanin belgelere
yansiyan halini su sekilde gorebiliriz: ““... arz ve beyan oldugu veghile mezkur camiinin yanan
yerlerinin Halife sayesinde yeniden imart ve ihyasi icin ihtiyar olunacak masraf yaklagik 60 000
lira ve sekl-i suret-i insaat dahi dekayik-1 fenn-i mimariye miiteallik olmak hasebiyle mezkur
ameliyat ve insaatin kavaid-i mahsusa-i fenniye tevfik ve tatbiki emr-i mithimmenin husuliine
kandat-1 kamile mutlaka berid-i iktidara tevdi’-i maslahata kabil olabilecegi derkar ise de
vilayet-i miisarun ileyhamn suret-i isaratina gore iane akgesinden tesviye maagsiyla mimar
tayini canib-i ahdliyeden tesviyesi taahhiid olunan mebaligin emr-i istishalinde husul-i
miiskilati miistelzem olacagr anlasilmasina ve nezaret-i miisarun ileyhaca miintehab olunan 2
mimardan Mosyo Coklikofur 'un maharet ve rusuhu daire-i askeriyece malum degilse de Agop
Cirakyan Efendi miiddet-i medide daire-i insaat resimhanesinde resimcilikle istihdam olunarak
hususat-1 tersimiyede haiz-i maharet olmagla beraber bu gibi mithim dakayik-i fenniye kemal-i
vukuf ve itlagi miistelzem olan ameliyat-1 insaiye mimarligina tayini vilayetce Armon Besare
Efendi hakkinda dermeyan olan mahzura ma’a-ziyade sebeb-i zuhur olmugs olacagina binaen
vilayet¢e daha once taleb ve dermeyan oldugu vechile mahalli evkaf varidatindan tesviye-i maas
ile muktedir bir mimar tayin ve i’zami kabil olmadigt halde iane akgesinin istihsalinde der-
meyan olunan ihtimal-i miiskilatin tahakkuk ve hudusuna mahal kalmamak iizere vilayet-i
miisarun ileyhdmn tervig-i is’ar-1 ahiri miinasip olur gibi miitalaa olunmus ve irsal buyurulan
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tezkere ve tahrirat leffen iade ve takdim kilinmis olmagla ifa-y1 muktezasi ... rey ve irade-i
aliyye-i sadaret-penahileridir. Ol babda...” (BOA, BEO. 688/51586-1; SD. 2284/28-2 16 Ekim
1895) diye devam eder. Ayrica bir bagka belgede de camii ingaatina emek vermis olan sanat-
karan-1 Islam’dan -vasfi belli olmamakla beraber- mimar Abdulgani Hamavi Efendi’nin de adi
gecmektedir (BOA, 1.ML.59/71).

1895 senesinin sonunda mahalli halktan toplanan yardim paralar1 bitmis; 12 000 liraya daha
ihtiya¢ oldugu Dersaadet’e bildirilmis, Hazret-i Padisahi’den yardim talebinde bulunulmustur
(BOA, 1.HUS.44/111). Devletin i¢inde bulundugu zor sartlar altinda ii¢ yilin sonuna gelindi-
ginde sadece camiinin g¢evresinde bulunan dort adet meshedin ingdsi tamamlanmig olmakla
beraber diger yandan da insaat faaliyetleri devam etmekte olup ayrica Sam esrafindan miihim
sahsiyetler tarafindan insaat i¢in komisyon kurulmustur (BOA, Y.A.HUS.361/116-01). 1897
senesi sonbaharinda Cami i¢in toplanan paralar ingaatin biiyiikliigii, yapilacak tamiratin fazlalig
sebebiyle kifayet etmez ve Evkaf Nazir1 Seyyid Galibullah tarafindan camii vakfinin yillik vari-
dat fazlasi olan 40 000 kurusun ingaatin tamamlanmas: i¢in kullanilmasina karar verilir (BOA,
SD.142/57).

o7 .,’ Sk v~,,"'v .. o _:‘,,":.H,.,,,'.'4, G0 ’,7
IR g0 S8 L1l Gt e AP e LU WP Ui [ 550 s P b e P

U

SN\

UL UNf VE.

207 D bk ’ A I . l I, el ARG .
AOIGTIL  3 Sy T II LN s W I OK 0 e S 0, f,/f.'e}gtf MDD AR e f o

Fig. 2. Camii Siitunlarinin Binaya nasil Tasindigin1 Gésteren Fotograf (IU, Nadir Eserler Ktp)

Ayni giinlerde camiin i¢ siislemeleri de yavas yavas yapilmaya baslanmistir. Suriye Valisi
Tahsin b. Hiiseyin Nazim’in gonderdigi telgraftan anlagildigina goére Hanefl ve Safi
mihraplarinda yanmadan 6nce bulunan kifi yazili ayetler eski resimleri ile karsilastirilarak
fotograf ve cizimde erbab-1 ihtisasdan olan topgu kolagasi Mehmed Nuri Efendi tarafindan
yeniden tertip ve aslina mutabik olarak yazilmis ve ayniyla taslar {izerine hakkedilmistir. Bu
yazilarin fotograflar1 Kolagas1 Mehmed Nuri Efendi ile beraber Dersaadet’e gonderilmis, ayrica
kendisine miikafaat verilmesi de talep edilmistir. Bu durumu anlatan belge soyledir: “Mabeyn-i
Hiimayun Cenab-i Miilukane Baskitabet-i Celilesine, Atufetli Efendim Hazretleri, Sam’da
yanmis olan Halifenin ehemmiyet-i tarihiyyesiyle miitenasip bir surette derdest tamir bulunan
cami-i sehir Emeviye 'nin Hanefi ve safi mihrablarinda Kufi hattiyla kadimen mevcud iken harik
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miinasebetiyle zedelenmis ve mekteb-i fiinun-i harbiye-yi sahane fotografhanesine memur olup
mezunen samda bulunan fotograf ve zinfografa (?) miiteallik fiinun-1 umumiyede erbab-i
ihtisasdan olan topgu kolagas: fiitiivvetli Mehmed Nuri? Efendi tarafindan bu kere cem’ ve
tertip ve aslina mutabik olarak yeniden tahrir ve ayniyla taslar iizerine dahi tersim edilmis olan
ayat-1 kerimenin fotograf vasitasiyla istinsah edilen iki kit’a resmi manzur-i ali buyurulmak
tizere bu kere Dersaadet’e avdet eden Efendi-i miima ileyhe teslim edilmis ve miima ileyhin
miicerred gayret ve hamiyyet-i diniyyesi saikast olarak cami-i serif-i mezkuru ziynetdar eden
isbu hizmet-i fahirasi cidden sayan-i takdir ve taltif bulunmus olmagla bu yolda aylarca sarf
ettigi himem-i meskuresine miikafaat tensib buyurulacak suretle istikmal-i esbab-1 mesruriyetine
miisaade ve delalet-i celile-i ddderdneleri suret-i mahsusada rica olunur. Ol babda emr-i
ferman men-lehii’l-emrindir. Suriye Valisi Tahsin b. Hiiseyin Nazim”(BOA, Y.MTV.167/73).

Camiinin tamir ve yenilenmesi on yil kadar siirmiis ve su tamirat yapilmistir: Siitunlar
basliklari ile beraber mezze tagindan yananlarin aynilar taklit edilerek imal edilmis; kemerler
yerli tastan ara bosluklari Marsilya tuglasindan, yiiksek olan ¢ati demir konstriiksiyon iizerine
ahsap olarak, italya mermerinden dért mihrapl dort metre yiiksekliginde bazi yerleri renkli tas
ve mozayiklerle kible duvari insa edilmis, hem ana kapilar, hem pencere ¢ergeve ve pervazlari
katranli ¢am ve ceviz agacindan geometrik desenler ve oymalarla, minber Marmara mermerin-
den tezyinath olarak, kubbeyi tutan dort biiyiik siitun da muhkem ve duvarlarin yiizleri gesitli
geometrik mozayik siislemelerle insa edilerek hizmete a¢ilmistir. Umumiyetle her igin sonunda
o0 iste emegi gecenlere miikafaat verildigi gibi Emevi Camii’nde de emegi gegenler ddiillendiril-
miglerdir. Suriye valisi Hac1 Hiiseyin Pasa da kendisine nisan verilen bu kigiler arasinda yer
almigtir.

Sonug olarak iizerinde sanat tarihi alaninda iilkemizde neredeyse hi¢ yaym bulunmayan Sam
Emevi Camii hakkinda bu kapsamda bir ilk olan ¢aligma tamamen Osmanli Arsivi’nde bulunan
belgelerle inga edilmis olmas1 bakimindan tamamen orijinal bir makaledir. Hakeza yangin hadi-
sesini belgeleyen fotograflar da Sultan II. Abdulhamid’in Istanbul Universitesi, Nadir Eserler
Kiitliphanesi’ndeki fotograf alblimlerinden temin edildigi igin ayrica bir 6neme haizdir. Camii-
nin yanginin hemen akabinde yenilenmesi Osmanli Devleti’nin siyasal, sosyal ve ekonomik
olarak en zor yillarinda vuk@’ bulmustur. Sultan II. Abdulhamid’in Sam Emevi Camii restoras-
yonu ayni yiiz yil i¢inde babasi Abdiilmecid’in Mescid-i Nebevi biiyiik restorasyonundan sonra
devletin merkez disindaki topraklarda yaptigi bir baska biiyiik yenileme insaatidir. Sultan
Abdulmecid devletin hazinesinden ve ilaveten kendi sahsi gelirinden Mescid-i Nebeviyi tamir
ve tecdid ettirmis; Sultan Abdulhamid ise Dersaadet kontroliinde miimkiin mertebe mahalli halkin
ve diger hayir sahiplerinin bagis ve yardimlariyla camiiyi yeniden insa ettirmistir. Her iki
restorasyon da devletin siyasi ve mali agidan en zor devirlerine denk gelmis buna ragmen her
ikisi de basariyla sonuglanmistir. Restorasyon siirecinde dikkat ¢eken husus, yenileme ¢alisma-
sinda ingaatinin yapilis sekli iizerinde hassasiyetle durulmasi ve her hangi bir ihmal veya
siradanligin s6z konusu olmayisidir. Tamiratin her kademesinde mahalli halka, mahalli ustalara,
mahalli malzemeye ve mahalli mimariye 6nem verilmesi, kullanilmasi ve vurgu yapilmasi hem
o donem sartlar icin hem de Sultan II. Abdiilhamid’in siirdiigl politikalar agisindan en 6nemli
noktalardan biridir. Belgelerden anlagilan o devirde yeni moda olmaya baslamis olan betonarme
ingaata sicak bakilmamasidir. Restorasyon sirasinda “tarz-1 kadim” yani orijinal haline uygun,
fakat tehlikelere karsi tedbirli olarak veya belli yerlerde yeni mimari malzeme ve teknolojiyi
kullanarak insaat yapilmasia Oncelik verilmistir. Restorasyonun basarili olmasinda kurumlar
arast koordinasyonun ve devletin en yiiksek kademesinin uyumu en miihim noktay1 teskil
etmektedir. Uzerinde durulmas1 gereken bir baska husus ise insaat1 yapacak ve kontrol edecek
mimar tayinidir. Devletin konuya yaklasimi mahalli maddi katkilarla yapilacak insaata mahalli
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yetkin bir mimarin nezaret etmesi dogrultusunda olmustur. Ancak mahalli mimar ve kalfalarin
yetenekleri caminin haiz oldugu biiylkligi ve kudsiyeti kaldiracak kuvvet ve kudrette olama-
digindan Dersaadet’teki Sermimar Agop Cirak¢iyan’in gorevlendirilmesi bir mecburiyet halini
almistir. Sultan, Sam’dan gelen bilgileri merkezde konunun uzmanlarinin goérisleri dogrultu-
sunda degerlendirmis, hatta Asar-1 Atika Miizesi Miidiirii Halil Edhem Bey’i yerinde inceleme
yapmasi i¢in gonderme karart almistir. Devletin i¢inde bulundugu cesitli karisikliklar sebebiyle
camiinin tamirati yaklagik 10 y1l kadar siirmiistiir. Onemli olan bir diger husus ki bu Sultan
Abdulhamid’in mithim bir 6zelligidir, hem yangin 6ncesi hem yangin sonrasi camiinin biitiin
boliim ve unsurlarinin fotograflar1 ¢ekilerek belgelenmis olmasidir. Bu fotograflar camiinin
yeniden eski haline getirilmesinde en énemli rolii oynayan amillerden oldugu gibi gliniimiizde
de o devirde vuki bulan yanginin biiyiikliigiinii, binaya ve ¢evreye verdigi zarar1 gostermesidir,
denilebilir.
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