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Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Dénem Cocuklarinin Sosyal Beceri
Diizeylerinin Degerlendirilmesi

The Evaluation of the Social Skills Levels of Pre-School Children whose
Development is Under Risk

Duygu CETINGOZ"
S. Sunay YILDIRIM DOGRU"

Oz: Bu calismanin amaci gelisimi risk altinda olan okul éncesi dénem g¢ocuklarinin sosyal beceri
diizeylerinin degerlendirilmesidir. Arastirmanin evrenini, Izmir ili merkez ilgelerinde Milli Egitim
Bakanligina bagh ilkokullarin anasiniflarina devam eden 5-6 yas cocuklari olusturmustur. Arastirma
grubu olusturulurken, alt sosyo-ekonomik diizeyi temsil eden okullardaki ¢cocuklara ulasilmigtir. Ancak
bu okullar dagmik bir sekilde bulunduklari i¢in ilgelerden Buca ve Cigli se¢ilmistir. Bu ilkokullar
arasindan kiime ornekleme ydntemi ile Buca ve Cigli ilgesindeki alt sosyo-ekonomik diizeydeki okullar
belirlenmistir. Belirlenen okullara devam eden, anasinifi ¢ocuklarindan 60 kiz, 75 erkek olmak iizere
toplam 135, 5-6 yas ¢ocuklari aragtirmanin Srneklemini olugturmustur. Aragtirma betimsel bir ¢aligma
olup genel tarama modelline gore yapilmistir. Arastirmada Avcioglu (2007) tarafindan gelistirilmis olan
“4-6 Yas Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi” ve arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Adile Demografik
Bilgi Formu” kullanilmistir. Aragtirmanin sonunda gelisimi risk altinda olan okul dncesi ¢ocuklarinin
sosyal beceri diizeylerinin diisiik oldugu, gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi ¢ocuklarinin sosyal beceri
diizeylerinin engel durumlarina, ailenin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerine, cocugun yasadigi ortama gore
farkliliklar gdsterdigi belirlenmistir.

Anahtar sézciikler: Gelisimi Risk Altinda Olan, Okul Oncesi Dénem, Sosyal Beceri, Degerlendirme

Abstract: The aim of this study was to evaluate the social skills levels of pre-school children whose
development is at risk. This study concerns 5 to 6 year old children who attend pre-school classes of
elementary schools of the National Ministry of Education in central Izmir. The chosen research group was
those children who attend schools which represent lower socio economic status. The research groups of
elementary schools were determined through the random cluster sampling method. The lower socio
economic group schools were chosen in the Buca and Cigli regions of izmir. The research group
comprised 135, 5 to 6 year old children, 60 girls and 75 boys. These children were randomly chosen in
the schools. This was a descriptive study conducted by general survey method. The instruments utilized
were the “Social Skills Evaluation Scale for 4-6 Years Old Children” developed by Avcioglu (2007) and
the “Family Demographic Information Form” developed by the researchers. The results reveal that social
skills levels of pre-school children whose development is under risk are low and that the social skills
levels of preschool children whose development is under risk differ, depending upon their disability, the
socio cultural qualities of their families and the given environment that these children inhabit.

Keywords: Development is Under Risk, Pre-school Children, Social Skills, Evaluation

* Yrd. Dog. Dr., Dokuz Eyliil Univ., Buca Egitim Fak., Okul Oncesi Egitimi A.B.D., izmir. duygucetingoz@gmail.com
™ Prof. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, Buca Egitim Fakiiltesi, Ozel Egitim Béliimii, izmir. s.y.dogru@gmail.com

Bu makale 31 Mart-3 Nisan 2016 tarihinde 3. Ulusal Erken Cocuklukta Miidahale Kongresinde poster bildiri olarak
sunulmustur.



152 Duygu CETINGOZ & S. Sunay YILDIRIM DOGRU

Giris

Glinlimiizde ¢ocugun gelisiminin sadece kalitimsal etmenlere ya da sadece g¢evre faktoriine
dayanarak aciklayan tek tarafli goriisler artik 6nemini yitirmistir. Toplumsal ¢evre kosullarinin
da ¢ocugun gelismesinde 6nemli rolii oldugunu vurgulayan ve 6zellikle yasamin ilk yillarinda
icinde yasadigi aile ve yakin g¢evresinin sagladigi olanaklarin ¢ocugun duygusal, toplumsal ve
zihinsel gelisimindeki roliine deginen goriisler 6nem kazanmaktadir (Oktay 1999). Ailenin ve
yakin cevrenin sagladigi olanaklar ise her ¢ocuk icin esit sekilde olmamaktadir. Ozellikle
issizlik, hastaliklar, yoksulluk gibi ¢evresel risk kosullarinin tiimii, bu kosularda yetisen
¢ocuklarin gelecegini tehdit eden risk etmenleri olarak goriilmektedir (Berk 1997). Bu risk
etmenleri gocuklarm gelisimlerini de riskli hale getirmektedir. Ornegin yoksulluk dgeleri olarak
sagliksiz ¢evre, sagliksiz kalabalik konut, sinirh egitim, parasal yetersizlik, issizlik gibi risk
etmenleri ¢cocuklarin gelisimleri i¢in risk niteligi teskil etmektedirler (Durgun 2011). Yoksulluk,
insanlarin sadece gelir ve tiiketim gibi maddi nesnelerden (beslenme, barinma, giyinme vb.)
yoksun olmalarimi degil, ayn1 zamanda saglik, egitim, ulastirma, sosyal giivence ve toplumsal
faaliyetlerdeki hizmetleri de elde edememelerini ifade etmektedir (Arpacioglu & Yildirim 2011;
Tas & Ozcan 2012). Ayrica giiniimiiz kosullarinda yoksulluk sadece gelir yetersizligi ile agik-
lanabilecek bir sorun olmaktan ¢ikmis, bireyin toplumsal kaynaklara erisememesi ve bu nedenle
topluma aktif olarak katilamamasi1 yani bir sosyal dislanma sorunu haline gelmistir (Er 2014).

Ailesi ile birlikte yasayan alt sosyo-ekonomik diizeyden gelen ¢ocuklarda yasitlarina gore
gerilikler olabilmektedir (Akman 2002). Yoksulluk ¢eken ailelerin ¢ocuklarinda saglik prob-
lemleri, biligsel gelisimde yavaslamalar ve davranis problemleri daha sik gézlenmektedir (Wise
& Meyers 1988; akt. Akman 2002). Yoksul ¢ocuklar yoksul olmayan ¢ocuklara gore ofke,
kavga etme, sosyal olarak geri ¢ekilme, endise gibi duygusal ve davranigsal problemlerden daha
sik sikayet ederler (Er 2014). Bes yasinda diisiik dogum agirlig1 olan g¢ocuklar iizerinde yapilan
bir caligmada siirekli yoksul olan ailelerin ¢ocuklarimin yoksul olmayan ailelerin ¢ocuklarina
gore daha fazla disa ve ice doniik davranis problemleri oldugu bulunmusgtur (Brooks-Gunn &
Duncan 1997).

Okul o6ncesi donemde gozlenen davranis problemlerinin bir nedeni de ¢ocugun birtakim
sosyal becerileri kazanamamis olmasina dayanmaktadir. Kisilerarasi iligkilerde iligkilerin kurul-
masint, siirdiiriilmesini ve problemlerin ¢oziilmesini kapsayan (Cowie 2012) sosyal becerilerin
gelisimi ¢ocugun cesitli biligsel ve davranigsal yetenekler edinmesini gerektirir (Uysal & Ak-
man 2015). Ancak ¢ocugun i¢inde bulundugu olumsuz kosullar, risk etmenleri ve model almada
yasayabilecegi giicliikler sosyal becerilerin kazanilmasinda etkili olan biligsel ve davranissal
yeteneklerin gelismesine ve yeterince kullanilmasina engel olabilmektedir. Bu durumun olum-
suz etkilerini en az diizeye indirmek igin risk altindaki erken ¢ocukluk donemi gocuklarimi he-
defleyen erken miidahale programlar1 uygulamaktadir.

Erken miidahale programlaryla risk altindaki ¢ocuklarin sosyal beceriler yoniinden eksik-
liklerine ve sorun davranislarina erken ¢ocukluk doneminde miidahale edilmesi sosyal olarak
yetkin bireyler haline gelmelerine firsat tanimaktadir. Paylagsma, yardimlasma, isbirligi yapma,
sirasmi bekleme gibi temel sayilan becerilere sahip olmayan ¢ocuklar akranlarini anlamakta
giiclik ¢cekmekte, bu da onlar1 saldirganlik, zorbalik, siddet i¢eren davramiglar1 kullanmaya it-
mektedir. Bu davraniglar1 karsiliginda ise akranlar tarafindan reddedilmektedirler. Sorun dav-
raniglara miidahale edilmemesi halinde akademik basarisizlik kalici hale gelerek yetiskinlikte de
cesitli problemlere yol agmaktadir. Bu dogrultuda ¢ocuklarin sosyal yonden giiclendirilmesi igin
yapilacak erken miidahale ¢aligmalan gelecekte de topluma uyum saglayabilen bireylerin yetis-
tirilmesi a¢isindan oldukg¢a énemlidir (Uysal & Akman 2015).
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Buraya kadar yapilan agiklamalara dayali olarak bu ¢alismada gelisimi risk altinda olan okul
oncesi donem ¢ocuklarinin sosyal beceri diizeylerinin belirlemesi ve bu diizeylerin ¢ocugun en-
gel durumuyla, aile demografik 6zellikleri ile iligkisinin degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

Yontem

Arastirmanin Orneklemi

Arastirmanin evrenini, Izmir ili merkez ilgelerinde Milli Egitim Bakanligina bagh ilkokullarinin
anasiniflarina devam eden 5-6 yas ¢ocuklar1 olusturmustur. Arastirma grubunu gelisimi risk al-
tindaki ¢ocuklardan olusturmak i¢in sosyo-ekonomik diizey degiskeninin kontrol altinda tutul-
mas1 amaglanmistir. Bu nedenle Izmir ili Buca ve Cigli ilgesinde alt sosyo-ekonomik diizeyi
temsil eden ilkokullardaki ¢ocuklara ulasiimistir. Orneklemin olusturulmasinda, ilk olarak, ilko-
kullar belirlenmistir. Bunun i¢in Izmir il ve ilge Milli Egitim Miidiirliiklerinden mevcut izmir il
merkezi ilgelerine bagli okullarin listesi elde edilmistir. Bu listeden, alt sosyo-ekonomik diizeyi
temsil eden ilkokullar arasindan kiime 6rnekleme yontemi ile okullar belirlenmistir. Ancak bu
okullar dagmik bir sekilde bulunduklari i¢in ilgelerden Buca ve Cigli se¢ilmistir. Belirlenen
okullara devam eden, anasinifi gocuklarindan 60 kiz, 75 erkek olmak {izere toplam 135, 5-6 yas
cocuklari arastirmanin drneklemini olusturmustur.

Arastirma Modeli

Aragtirma betimsel bir ¢alisma olup genel tarama modellerinden iligkisel tarama modeline gore
yapilmustir. [liskisel tarama modeli iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisimin
varligini veya derecesini belirlemeyi amaglar (Karasar 2015). Bu arastirmanin problemi gelisimi
risk altinda olan okul dncesi ¢ocuklarinin sosyal beceri diizeylerinin belirlemesi ve bu diizeyle-
rin ¢ocugun engel durumuyla, aile demografik ozellikleri ile iliskisinin degerlendirilmesidir.
Arastirmanin problem durumuna bagl olarak asagidaki arastirma sorularina yanit aranmistir:

1. Gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi ¢ocuklarinin sosyal becerileri ne diizeydedir?
Gelisimi risk altinda olan okul dncesi ¢ocuklarinin sosyal beceri diizeyleri,
Cocugun engel durumuna,

Ailenin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerine,

Cocugun yasadig1 ortama gore farklilasma olup olmadigina bakilmustir.

wok W

Veri Toplama Araglar

Aragtirmada Avcioglu (2007) tarafindan gelistirilmis olan “4-6 Yas Sosyal Beceri Degerlen-
dirme Olgegi” ve “Aile Demografik Bilgi Formu” kullanilmistir. Uygulamalar i¢in gidilecek
okullardaki goniilli 6gretmenler ve aragtirmacilar bir araya gelmistir. Aile demografik bilgi
formunu 6gretmenler ve arastirmacilar beraber doldurmuslardir. Daha sonra arastirmacilar goz-
leme dayali Sosyal Becerileri Degerlendirme Olgegi hakkinda 6gretmenlere bilgi verilmislerdir.
Olgegin uygulanmasinda cocuklarin sosyal becerileri ile ilgili bilgi elde edilmesi 6gretmen
goriiglerine dayali oldugu i¢in ¢ocuklarla ilgili bu bilgiler 6gretmenlerden elde edilmistir.

Aile Demografik Bilgi Formu

Aile demografik bilgi formu aragtirmacilar tarafindan gelistirilmistir. Bu formda yer alan degis-
kenler alanyazinda sosyal becerileri etkileyen etmenler olarak gecen bilgilerin bir béliimiinden
yararlanilarak hazirlanmistir. Bu formda yer alan bagimsiz degiskenler sdyledir; cocugun engel-
lik durumu, anne 6grenim diizeyi, baba 6grenim diizeyi, ¢ocugun daha 6nce okul Oncesi egitim
alip almama durumu, annenin galisip ¢alismama durumu, sagliksiz kalabalik konutta yasama
durumu, ev ortamindaki fiziksel ¢evrenin durumu, evdeki psiko-sosyal ortamin durumudur.
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Sosyal Becerileri Degerlendirme Olcegi

Avcioglu (2007) tarafindan 4-6 yas okul oncesi donem c¢ocuklar icin gelistirilmistir. Sosyal
Becerileri Degerlendirme Olgegi, 4 ile 6 yaslarindaki ¢ocuklarin sahip olmasi gereken sosyal
becerileri igeren besli dereceleme seklinde olusturulmus bir 6Slcektir. Olgegin kapsam
gecerliginde uzman goriisiine basvurulmus ve uzmanlar 6lgegin sosyal becerileri dlgebilecek
nitelikte oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir. Olgegin yap1 gegerligi agimlayic faktdr analizi
ile yapilmistir. Olgegin tek boyuttan olusup olusmadigi Temel Bilesenler Analizi ile test edil-
mistir. Olgegin birbirinden iliskisiz faktrlere ayrismasi beklentisi ise Varimax dik dondiirme
teknigi uygulanarak incelenmistir. Temel bilesenler analiz sonucunda 6lgegin dokuz faktérden
olustugu saptanmigtir. Bu faktorler ve faktor yiikkdegerleri ile agikladiklar1 varyanslar; kisilera-
rast beceriler (.75-.41,%13,27), kizginlik davraniglarini kontrol etme ve degisikliklere uyum
saglama becerileri (.86-.44, %12,07), akran baskisi ile basa ¢ikma becerileri (.77-.43, %9,33),
sozel aciklama becerileri (.81-.46, % 8,49), kendini kontrol etme becerileri (.83-.53, %6,36),
amag¢ olusturma becerileri (.73-.69, %S5,20), dinleme becerileri (.65-.42, %4,71), gorevleri
tamamlama becerileri (71-.45, %4,52) ve sonuglar1 kabul etme becerileri (.58-.51, %4,13) olarak
belirlenmistir. Olgegin giivenirlik ¢alismas1 Cronbach Alpha I¢ tutarlilik, iki yarim giivenirlik
katsayis1 ve test tekrar-test yontemleri ile belirlenmistir. Faktorler ve 6l¢ek biitlinii igin alfa i¢
tutarlilik katsayilart sirasi ile .95, .94, .92, .91, .85, .95, .87, .78, .88 ve. 98 bulunmustur.
Faktorler ve 6l¢ek biitiinii i¢in iki yarim giivenirlik katsayilari sirasi ile .91, .89, .85, .87, .84,
.85, .85, .62, .82 ve .89 bulunmustur. Olgegin test-tekrar test giivenirlik katsayilari alt faktorler
ve Olgek biitiinii i¢in sirasiyla soyledir: .98, .73, .82, .78, .83, .73, .90, .79, .60 ve .83 tiir.

Ogretmenler tarafindan doldurulan 62 maddeli 6lgek bes basamakli “Likert Tipi” (Higbir
Zaman, Nadiren, Ara Sira, Sik Sik, Her Zaman) bir dereceleme 6lgegi seklinde ifade edilmistir.
Olgekte, hicbir zaman cevabina 1, nadiren cevabina 2, ara sira cevabina 3, sik sik cevabina 4,
her zaman cevabina 5 puan verilmektedir. Olgekten almabilecek en diisiik puan 62, en yiiksek
puan 310’dur. Puanlarin artmasi/azalmasi bireylerin sosyal becerilere daha fazla sahip oldu-
gunu/olmadigini géstermektedir (Avcioglu 2007).

Bulgular ve Yorum

Bulgular boliimiinde gelisimi risk altinda olan okul Oncesi g¢ocuklarinin sosyal beceri
diizeylerini belirlemesi ve bu diizeylerin aile demografik 6zellikleri ile iligkisini incelemesi
lizerine yapilan analizler tablolagtirilmistir. Bagimli-bagimsiz degiskenler arasindaki iliskinin
tespiti bakimindan yapilan analizlerde bagimsiz ikili gruplar i¢in t-Testi ve ¢oklu gruplar i¢in
One Way ANOVA (Analysis of Variance) bulgularma bakilmistir. Bu noktada varyans
esitliklerine gdre post hoc testler uygulanmustir. Oncelikle varyanslari esit olan degerler icin
coklu karsilagtirma test istatistikleri arasindan en yaygin kullanilanlardan biri olan LSD (Least
Significant Difference) testi uygulanmistir.

Tablo 1. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarinin Sosyal Beceri Diizeylerinin
Aritmetik Ortalama ve Standart Sapmalari

Alt Boyutlar n Ortalama Standart
Sapma
SKEB (Sonuglar1 Kabul Etme Becerileri) 135 2,96 ,68
GTB (Gorevleri Tamamlama Becerileri) 135 2,93 ,66
DB (Dinleme Becerileri) 135 2,72 ,60
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AOB (Amag Olusturma Becerileri) 135 2,85 ,63
KKEB (Kendini Kontrol Etme Becerileri) 135 2,97 ,68
SAB (S6zel Agiklama Becerileri) 135 3,06 ,061
ABBCB (Akran Baskisi {le Basa Cikma Becerileri) 135 3,13 ,69
KDKEDYSB (Kizginlik Davranislarini Kontrol Etme ve 135 314 62
Degisikliklere Uyum Saglama Becerileri) ’ ’

KB (Kisiler Arasi Beceriler) 135 2,31 ,80
GENEL 135 2,93 ,67

Tablo 1’de dlgege iliskin sayisal degerlere bagl olarak gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi
cocuklarinin sosyal beceri diizeylerinin genel aritmetik ortalamasinin (0=2,93) ortalama seviye-
nin altinda kaldig1 goriilmektedir. Alt boyutlar agisindan degerlendirildiginde SKEB (0=2,96),
GTB (0=2,93), DB (0=2,72), AOB (0=2,85), KKEB (0=2,97) boyutlariin aritmetik orta-
lamalarinin ortalamanin altinda bir diizeyde oldugu, SAB (0=3,06), ABBCB (0=3,13),
KDKEDYSB (0=3,14) boyutlarinin aritmetik ortalamalarinin ise ortalama diizeyinde oldugu
belirlenmistir. Bu bulgular dogrultusunda genel olarak gelisimi risk altinda olan okul &ncesi
cocuklarinin sosyal beceri diizeylerinin diisiik diizeyde oldugu goriilmektedir.

Tablo 2. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarinin Engellilik Durumuna Gére
Sosyal Beceri Diizeylerinin Aritmetik Ortalama, Standart Sapmalari ve t Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Engellilik n | Ortalama Standart sd t p
Durumu Sapma
o Engelli 20 2,31 ,67
SKEB (S lar1 Kabul Etme B 1 133 3,96 |,000
(Sonuglar1 Kabul Etme Becerileri) Engelsiz 115 2.96 67 , ,
. o Engelli 20 2,18 97
TB (Gorevleri T 1 B 1 1 4
GTB (Gorevleri Tamamlama Becerileri) Engelsiz 115 3.30 92 33| 4,95 ,000
. i Engelli 20 2,36 ,65
DB (Dinl B 1 1 2
(Dinleme Becerileri) Engelsiz 115 327 7 33| 5,28 1,000
oo Engelli 20 1,98 ,82
AOB (Amag Olusturma Becerileri) Engelsiz 115 3.24 96 133 5,25 1,000
KKEB (Kendlnl Kontrol Etme Engell.l 20 2,36 ,96 133 346 001
Becerileri) Engelsiz 115 3,07 ,83
. oo Engelli 20 1,94 ,75
SAB (Sozel Agiklama Becerileri) Engelsiz 115 3.00 92 133 | 4,84  ,000
i Engelli 2 2,4
ABB(;B .(Akran Baskisi Ile Basa Cikma nge '1 0 43 ,80 133 298 038
Becerileri) Engelsiz 115 2,76 ,62
KDKEDYSB (Kizginlik Davraniglarin Engelli 20 2,48 ,68
KoPtrol Etme V.e Deglslkllklere Uyum Engelsiz 115 3.01 66 133 | 3,29 ,002
Saglama Becerileri)
.. . Engelli 20 2,55 17
KB (Kisiler Aras1 Beceriler) Engelsiz 115 3.03 74 133 2,64 ,009
Engelli 20 2,36 ,01
GENEL Engelsiz | 115 3,02 61 133 443,000

Tablo 2’de yer alan bulgular incelendiginde SKEB alt boyutunda gelisimi risk altinda olan
engelsiz ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (0=2,96), engelli ¢ocuklarin aritmetik ortalamala-
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rma (0=2,31) gore aritmetik ortalamalarinin daha yiiksek oldugu GTB alt boyutunda engelsiz
¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (O=3,30), engelli ¢ocuklarin ortalamalarina (O=2,18) gore
daha yiiksek oldugu, DB alt boyutunda engelsiz ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (0=3,27),
engelli ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarmma (0=2,36) gore daha yiiksek oldugu, AOB alt
boyutunda engelsiz ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarmin (O=3,24), engelli ¢cocuklarin aritmetik
ortalamalarina (O=1,98) gore daha yiiksek oldugu, KKEB alt boyutunda engelsiz ¢ocuklarin
aritmetik ortalamalarinin (0O=3,07), engelli ¢ocuklarm aritmetik ortalamalarma (0=2,36) gore
daha yiiksek oldugu, SAB alt boyutunda engelsiz ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (0=3,00),
engelli ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarina (O=1,94) gore daha yiiksek oldugu, ABBCB alt
boyutunda engelsiz ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarmin (0=2,76), engelli ¢ocuklarin aritmetik
ortalamalarina (0=2,43) gore daha yiliksek oldugu, KDKEDYSB alt boyutunda engelsiz
¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (0=3,01), engelli ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarina
(0=2,48) gore daha yiiksek oldugu, KB alt boyutunda engelsiz ¢ocuklarin aritmetik orta-
lamalariin (O=3,03), engelli ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarina (O=2,55) gore daha yiiksek
oldugu ve genel ortalamada da engelsiz ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarmin (0=3,02), engelli
¢ocuklarin aritmetik ortalamalarina (0=2,26) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Gelisimi risk altinda olan engelli ve engelsiz okul 6ncesi ¢ocuklarinin sosyal beceri diizey-
lerinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli olup olmadigini ortaya koymak amaciyla
yapilan t Testi sonuglarina gére SKEB alt boyutunda, t(133)= 3,96; p < 0.05, GTB alt boyu-
tunda, t(133)=4,95; p < 0.05, DB, t(133)=5,28; p < 0.05, AOB alt boyutunda, t(133)=5,25; p <
0.05, KKEB alt boyutunda t(133)= 3,46; p =0.01, SAB alt boyutunda, t(133)= 4,84; p < 0.05,
KDKEDYSB alt boyutunda, t(133)= 3,29; p =0.02, KB alt boyutunda, t(133)= 2,64; p =0.09 ve
genel ortalamaya t(133)= 4,43; p < 0.05 gore iki grup arasindaki fark énemli ¢ikmistir. ABBCB
alt boyutunda ise t(133)=2,98 farkin anlamli olmadig1 bulunmustur. Sonug olarak gelisimi risk
altinda olan engelsiz ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri genelde ve tiim alt boyutlarda engelli
olanlara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Tablo 3. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarmin Anne Ogrenim Durumuna Gére
Sosyal Beceri Diizeylerinin Aritmetik Ortalama, Standart Sapmalar ve t Testi Sonuglari

Anne Ogrenim Standart
Alt Boyutlar grent n Ortalama sd t p
Durumu Sapma
SKEB (S.onuglarl Kabul Etme Ilkokul ve Or.taokul 80 2,73 ,62 133265 .009
Becerileri) Lise ve Uzeri 55 3,05 ,79
GTB (Gorevleri Tamamlama Tlkokul ve Ortaokul | 80 3,01 ,86 133 52 599
Becerileri) Lise ve Uzeri 551 3,19 1,20 ’ ’
. . Ilkokul ve Ortaokul | 80 3,11 ,65
DB (Dinleme Becerileri) Lise ve Uzeri 55 3.17 93 133 | ,47 ,638
Ilkokul ve Ortaokul | 80 3,06 96
AOB (A lust B ileri = 2 ’ 1 4
OB (Amag Olusturma Becerileri) Lise ve Uzeri 55 3.05 116 33,66 |,947
KKEB (Kendlnl Kontrol Etme Ilkokul \.f.e Or.taokul 80 2,81 81 133 2,46 015
Becerileri) Lise ve Uzeri 55 3,19 .94
Ilkokul ve Ortaokul | 80 | 2,73 85
SAB (S6zel Agikl B ileri - ’ ’ 133 1,58 ,115
(Sozel Agiklama Becerileri) Lise ve Uzeri 55 3,00 1,11 T
ABBCB (Akran Baskisi Ile Basa  Ilkokul ve Ortaokul | 80 2,62 ,54 133 1.92 056
Cikma Becerileri) Lise ve Uzeri 55 2,85 ,79 P
KDKEDYSB (Kizginlik Davranisg- Ilkokul ve Ortaokul | 80 2,85 ,62 133 11,53 1,123
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1 Kontrol Et Degisiklik- .

Attt Sontrot Bime ve DEBBTE 1 ise ve Uzeri 55 3,04 77

lere Uyum Saglama Becerileri)

. ) Ilkokul ve Ortaokul | 80 2,84 ,68

KB (Kisiler Aras1 Beceriler) Lise ve Ugeri 55 3.12 84 133 12,15 /,003
Ilkokul ve Ortaokul | 80 | 2,84 55

GENEL : —— ’ ’ 133 1,96 ,052
Lise ve Uzeri 55 3,05 ,76

Tablo 3’de yer alan bulgular incelendiginde SKEB alt boyutunda anne 6grenim diizeyi lise ve
tizeri Ogrenim durumu olan gelisimi risk altindaki ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin
(0=3,05), ilkokul ve ortaokul 6grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalarina (0=2,73) gore
daha yiiksek oldugu, KKEB alt boyutunda anne 6grenim diizeyi lise ve tizeri 6grenim durumu
olanlarm aritmetik ortalamalarinin (O=3,19), ilkokul ve ortaokul 6grenim durumu olanlarn arit-
metik ortalamalarma (0=2,81) gore daha yiiksek oldugu, KB alt boyutunda anne 6grenim
diizeyi lise ve {izeri 6grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalarinin (0=3,12), ilkokul ve
ortaokul 6grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalarina (O=2,84) gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. GTB, DB, AOB, SAB, ABBCB, KDKEDYSB alt boyutlarinda anne 6grenim
diizeyi lise ve iizeri 6grenim durumu olanlar ile ilkokul ve ortaokul 6grenim durumunda olanla-
rin aritmetik ortalamalarinin birbirine yakin oldugu goériilmektedir.

Gelisimi risk altinda olan anne dgrenim durumu lise ve tizeri ile ilkokul ve ortaokul olan
okul oOncesi ¢ocuklarinin sosyal beceri diizeylerinin aritmetik ortalamalari arasindaki farkin
anlamli olup olmadigini ortaya koymak amaciyla yapilan t Testi sonuglarina gére SKEB alt
boyutunda t(133)= 2,65; p < 0.05, KKEB alt boyutunda t(133)= 2,46; p =0.01, KB alt boyu-
tunda t(133)= 2,15; p =0.03 iki grup arasindaki fark énemli ¢ikmistir. GTB, DB, AOB, SAB,
ABBCB, KDKEDYSB alt boyutlarinda, lise ve {izeri 6grenim durumu olanlar ile ilkokul ve
ortaokul 6grenim durumunda olan annelerin ¢ocuklarinin sosyal beceri aritmetik ortalamalar
arasindaki farkin 6nemsiz oldugu saptanmustir. Genel aritmetik ortalamaya gore de her iki grup
arasindaki farkin 6nemsiz oldugu belirlenmistir. Sonug olarak gelisimi risk altinda olan ve anne
O6grenim durumu lise ve tizeri olan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri bazi alt boyutlarda anne
ogrenim durumu ilkokul ve ortaokul olanlara gére daha yiiksektir.

Tablo 4. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarinin Baba Ogrenim Durumuna Gére
Sosyal Beceri Diizeylerinin Aritmetik Ortalama, Standart Sapmalar

Alt Boyutlar Baba Ogrenim n | Ortalama Standart
Durumu Sapma
Tlkokul 59 2,80 ,64
SKEB (Sonuglar1 Kabul Etme Becerileri) Ortaokul 31 2,77 ,70
Lise ve tlizeri 45 3,01 ,79
[lkokul 59 3,19 ,89
GTB (Gorevleri Tamamlama Becerileri) Ortaokul 31 3,23 1,02
Lise ve tizeri 45 2,99 1,15
Tlkokul 59 3,05 ,70
DB (Dinleme Becerileri) Ortaokul 31 3,11 57
Lise ve tlizeri 45 3,25 ,97
Tlkokul 59 3,01 97
AOB (Amag Olusturma Becerileri) Ortaokul 31 2,93 93
Lise ve tizeri 45 3,21 1,19
.. oo Ilkokul 59 2,90 ,79
KKEB (Kendini Kontrol Etme Becerileri) Ortaokul 31 3.00 88
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Lise ve tizeri 45 3,04 1,00

Tlkokul 59 2,67 ,87

SAB (S6zel Agiklama Becerileri) Ortaokul 31 2,68 ,83
Lise ve tlizeri 45 3,18 1,10

[lkokul 59 2,58 ,50

ABBCB (Akran Baskisi Ile Basa Cikma Becerileri) Ortaokul 31 2,71 ,58
Lise ve tizeri 45 2,90 ,84

KDKEDYSB (Kizginlik Davraniglarini Kontrol Etme Hkokul 59 2.87 ,66
ve Degisikliklere Uyum Saglama Becerileri) ‘Ortaolful . 31 2,92 54
Lise ve tlizeri 45 3,00 ,81

Tlkokul 59 2,82 ,65

KB (Kisiler Arasi Beceriler) Ortaokul 31 2,98 ,60
Lise ve tizeri 45 3,13 ,95

Tlkokul 59 2,82 ,55

GENEL Ortaokul 31 2,90 ,52
Lise ve tizeri 45 3,07 ,65

Tablo 4’de yer alan bulgular incelendiginde SAB alt boyutunda baba &grenim diizeyi lise ve
tizeri 6grenim durumu olan gelisimi risk altinda olan ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin
(0=3,18), ilkokul (0=2,67) ve ortaokul 6grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalarma
(0=2,68) gore daha yiiksek oldugu, SKEB alt boyutunda baba 6grenim diizeyi lise ve iizeri
O6grenim durumu olan ¢ocuklarin sosyal beceri aritmetik ortalamalar1 (O=3,01) ile ilkokul
(0=2,80) ve ortaokul 6grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalar1 (O=2,77) arasinda az
fark oldugu, GTB alt boyutunda baba 6grenim diizeyi lise ve tizeri 6grenim durumu olanlarin
aritmetik ortalamalar1 (0=2,99) ile ilkokul (O=3,19) ve ortaokul 6grenim durumu olanlarin
aritmetik ortalamalarn (O=3,23) az fark oldugu, DB alt boyutunda baba 6grenim diizeyi lise ve
tizeri 6grenim durumu olanlann aritmetik ortalamalarimin (0=3,25) ile ilkokul (O=3,05) ve
ortaokul 6grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalarinin (O=3,11) birbirine yakin oldugu,
AOB alt boyutunda baba 6grenim diizeyi lise ve lizeri 6grenim durumu olanlarin aritmetik
ortalamalar1 (0=3,21) ile ilkokul (O=3,01) ve ortaokul 6grenim durumu olanlarin aritmetik
ortalamalar1 (0=2,93) arasinda az fark oldugu, KKEB alt boyutunda baba ¢grenim diizeyi lise
ve tizeri 0grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalar1 (O=3,04) ile ilkokul (0=2,90) ve
ortaokul 6grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalar1 (O=3,00) arasinda az fark oldugu,
ABBCB alt boyutunda baba 6grenim diizeyi lise ve ilizeri 6grenim durumu olanlarin aritmetik
ortalamalarinin (0=2,90) ile ilkokul (0=2,58) ve ortaokul 6grenim durumu olanlarin aritmetik
ortalamalarinin (O=2,71) birbirine yakin oldugu, KDKEDYSB alt boyutunda baba &grenim
diizeyi lise ve lzeri 6grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalar1 (0=3,00) ile ilkokul
(0=2,87) ve ortaokul 6grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalar1 (0=2,92) arasinda az
fark oldugu, KB alt boyutunda lise ve lizeri 6grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalar
(0=3,13) ile ilkokul (0=2,82) ve ortaokul 6grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalari
(0=2,98) arasinda az fark oldugu ve genel ortalamada baba &grenim diizeyi lise ve tizeri
Ogrenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalar1 (0=3,07) ile ilkokul (0=2,82) ve ortaokul
O0grenim durumu olanlarin aritmetik ortalamalarnt (0=2,90) arasmda az fark oldugu
goriilmektedir.

Geligimi risk altinda olan baba 6grenim durumu lise ve tizeri ile ilkokul ve ortaokul olan okul
oncesi cocuklarmin sosyal beceri diizeylerinin aritmetik ortalamalar1 arasmdaki farkin anlaml
olup olmadigin ortaya koymak amaciyla ANOVA analizi yapilmistir. ANOVA analizinden 6nce
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varyanslarm homojenligi testi yapilmis ve varyanslarm homojen oldugu belirlenmistir.

Tablo 5. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarinin Baba Ogrenim Durumuna Gére

Sosyal Beceri Diizeylerinin ANOVA Sonuglari

Alt Boyutlar Varyansin Kareler «d Kareler F p Onem
Kayna@ Toplam Ortalamasi Denetimi
SKEB (Sonuglar1 | Gruplararasi 1,428 2 714 Fark
Kabul Etme Gruplarigi 66,797 133 ’ 506 1,411 | ,248 Onemsiz
Becerileri) Toplam 68,225 135 ’
GTB (Gorevleri Gruplarata'm 1,463 2 732 Fark
Tamamlama Gruplarici 136,400 133 1.033 ,708 ,495 Onemsiz
Becerileri) Toplam 137,863 135 ’
. Gruplararasi ,994 2
gfcégll:rl;me Gruplarici 80,578 | 133 22?3 814 | 445 o::;iiz
Toplam 81,572 135
AOB (Amag Gruplarata'm 1,699 2 849 Fark
Olusturma Gruplarici 144,565 133 1.095 , 776 ,463 Onemsiz
Becerileri) Toplam 146,263 135 ’
KKEB (Kendini Gmplara?a.m ,554 2 273 Fark
Kontrol Etme Gruplarigi 105,038 133 796 ,343 ,711 Onemsiz
Becerileri) Toplam 105,583 135 ’
SAB (Sozel Gmplara?a'm 7,888 2 3.944 Fark Onemli
Aciklama Gruplarici 119,501 133 905 4,357 | ,015 13
Becerileri) Toplam 127,390 135 ’
ABBCB (Akran Gruplararasi 2,229 2
. — 1,314 Fark
Baskasi Ile Basa Gruplarigi 56,581 133 429 3,066 | ,050 Onemsiz
Cikma Becerileri) Toplam 59,210 135 ’
KDKEDYSB Gruplararasi ,431 2
(Kizginlik Gruplarigi 64,102 133
Davraniglarini
Kontrol Etme ve ,421332 443 | 643 (')rlls:r;ksiz
Degisikliklere Toplam 64,532 135 ’
Uyum Saglama
Becerileri)
.. Gruplararasi 2,433 2
g:lgﬂljger ATast 6 plarigi 75,642 | 133 1’527136 2,123 124 O::;iiz
Toplam 78,075 135 ’
Gmplara?a'm 1,561 2 781 Fark
GENEL Gruplarigi 55,967 133 424 1,841 | ,163 Onemsiz
Toplam 57,528 135 ’

Tablo 5°de yer alan bulgular incelendiginde gelisimi risk altinda olan okul dncesi ¢ocuklarinin
baba 0grenim durumuna gore sosyal beceri diizeylerinin ANOVA sonuglarinda SAB alt bo-
yutunda anlamli bir fark oldugu F(3,07)= 4,357, p < 0.05 goriilmektedir. SAB alt boyutu disinda
tim alt boyutlarda ve genelde anlaml bir farkin olmadigi saptanmistir. SAB alt boyutunda
farkin kaynagini bulmak i¢in Scheffe testi yapilmistir. Scheffe testi sonucuna gore 3 diizeyinde
(0=3,18) o6grenim durumunda olanlarin 1 diizeyinde (0O=2,67) 6grenim durumunda olanlara
gore ¢ocuklarinin sosyal beceri diizeyinin SAB alt boyutunda daha yiiksek oldugu belirlen-
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mistir. Scheffe testi sonucuna gore 1 ile 3 arasinda diger bir deyisle ilkokul 6grenim durumu ile
lise ve tizeri 6grenim durumu arasinda fark bulundugu saptanmistir.

Tablo 6. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarmm Daha Onceki Okul Oncesi
Egitim Durumuna Gére Sosyal Beceri Diizeylerinin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapmalari

Daha Onceki Okul Oncesi Standart
Alt Boyutlar .. n Ortalama
Egitim Alma Durumu Sapma
. Almis 27 3,12 ,99
SKEB (Sonuglar1 Kabul Etme Becerileri) Almams 108 2.80 61
. . . Almis 27 3,23 1,29
GTB (Gorevleri Tamamlama Becerileri) Almans 108 3.1 93
. o Almig 27 3,57 ,97
DB (Dinleme Becerileri) Almamis 108 3.0 68
oo Almis 27 3,75 1,26
AOB (Amag Olusturma Becerileri) Almams 108 2.88 90
- - Almis 27 3,17 1,21
KKEB (Kendini Kontrol Etme Becerileri) Almams 108 292 78
. . Almig 27 3,56 1,11
SAB (S6zel Agiklama Becerileri) Almamis 108 2.66 85
ABBCB (Akran Baskisi Ile Basa Cikma Almis 27 3,07 94
Becerileri) Almamig 108 2,63 54
KDKEDYSB (Kizginlik Davraniglarin Almis 27 3,43 ,81
Kontrol Etme ve Degisikliklere Uyum
- o Almamisg 108 2,80 ,60
Saglama Becerileri)
.. . Almig 27 3,35 1,02
KB (Kisiler Arasi Beceriler) Almanis 108 2.86 65
Almis 27 3,34 92
GENEL
Almamig 108 2,82 ,52

Tablo 6’da yer alan bulgular incelendiginde gelisimi risk altinda olan ¢ocuklarm DB alt bo-
yutunda daha 6nce okul Oncesi egitimi almis olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin
(0=3,57) okul oncesi egitim almamis olanlarin aritmetik ortalamalarina (O=3,02) gore daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. AOB alt boyutunda daha dnce okul 6ncesi egitimi almis cocukla-
rin aritmetik ortalamalarmin (O=3,75) okul Oncesi egitim almamis ¢ocuklarin aritmetik
ortalamalarina (O=2,88) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. SAB alt boyutunda daha 6nce
okul Oncesi egitimi almis ¢ocuklarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarmin (0=3,56) okul
Oncesi egitim almamis ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarina (O=2,66) gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. ABBCB alt boyutunda daha 6nce okul Oncesi egitimi almis ¢ocuklarin sosyal
beceri aritmetik ortalamalarinin (O=3,07) okul Oncesi egitim almamis cocuklarin aritmetik
ortalamalarina (0=2,63) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. KDKEDYSB alt boyutunda
daha 6nce okul oncesi egitimi almis gocuklarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (0=3,43)
okul Oncesi egitim almamis ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarina (0=2,80) gore daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. KB alt boyutunda daha 6nce okul 6ncesi egitimi almis ¢ocuklarin sosyal
beceri aritmetik ortalamalarinin (0=3,35) okul Oncesi egitim almamis ¢ocuklarin aritmetik
ortalamalarina (0=2,86) gore daha yiiksek oldugu ve genel ortalamada da okul Oncesi egitimi
almis ¢ocuklarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (O=3,34) okul dncesi egitim almamis
cocuklarin aritmetik ortalamalarina (0=2,82) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. SKEB alt
boyutunda gelisimi risk altinda olan ¢ocuklardan daha 6nce okul oncesi egitimi almig olanlarin
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aritmetik ortalamalariyla (O=3,12) okul Oncesi egitim almamis olanlarin aritmetik ortalamalari-
nin (0=2,80) birbirine yakin oldugu goriilmektedir. GTB alt boyutunda daha dnce okul 6ncesi
egitimi almis ¢ocuklarin aritmetik ortalamalariyla (O=3,23) okul dncesi egitim almamis gocuk-
larin aritmetik ortalamalarinin (O=3,11) birbirine yakin oldugu goriilmektedir. KKEB alt boyu-
tunda daha dnce okul Oncesi egitimi almig ¢ocuklarin sosyal beceri aritmetik ortalamalariyla
(0=3,17) okul oncesi egitim almamis ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (0=2,92) birbirine
yakin oldugu goriilmektedir.

Gelisimi risk altinda olan daha 6nce okul 6ncesi egitim almis ve almamis okul 6ncesi gocuk-
larinin sosyal beceri diizeylerinin aritmetik ortalamalari arasindaki farkin anlamli olup olmadigin
ortaya koymak amaciyla yapilan Mann Whitney U Testi sonuglart Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarmim Daha Onceki Okul Oncesi
Egitim Durumuna Gore Sosyal Beceri Diizeylerinin Mann Whitney U Testi Sonuglar

Daha Once
Okul Oncesi Sira Sira Onem
Alt Boyutl
oyutiar Egitim Alma n Ortalamasi Toplan v P Denetimi
Durumu
SKEB (Sonuglar Al 27 76,19 2057,00 Fark
Kabul Etme 1237,00| ,213 Onemsi
Becerileri) Almamis 108 65,95 7123,00 z
GTB (Gorevleri Almis 27 70,76 1916,50 Fark
Tamamlama 1383,50| ,676 Onemsiz
Becerileri) Almamig 108 67,31 7269,50 ems
DB (Dinleme Almis 27 86,94 2347,50 Fark
oo 946,500, ,005 | . )
Becerileri) Almamis 108 63,26 6834,50 Onemli
AOB (Amag Almis 27 91,37 2467,00 2700 000 Fark
Olusturma Becerileri)|  Almanus 108 62,16 6713,00 ’ ’ Onemsiz
KKEB (Kendini Almis 27 76,24 2058,50 Fark
Kontrol Etme 1235,000 ,218 Onemli
Becerileri) Almamis 108 65,94 7121,50
SAB (Sozel Almis 27 96,33 2601,00 693.00 000 Fark
Agiklama Becerileri) Almamis 108 60,92 6579,00 ’ ’ Onemli
ABBCB (Akran Almig 27 85,00 2295,00 Fark
Baskisi Ile Basa 999,0 | ,011 Onemli
Clkl’l’la Becerileri) Almamls 108 63,75 6885,60
KDKEDYSB |
(Kizgmlik Davransla- Almis 27 92,04 2485,00 Pk
rin1 Kontrol Etme ve 809,00 | ,000 | . .
e a1 Onemli
Degisikliklere Uyum Almamis | 108 61,99 6695,00
Saglama Becerileri)
isi Al 27 82,00 6944,00
KB (Klsller Arast misg 1058.50 028 "Fark '
Beceriler) Almamis 108 63,30 2485,00 Onemli
Al 27 89,20 2408,50
GENEL s 885,50 002 LAk
Almamis 108 62,70 6771,50 Onemli

Tablo 7°de yer alan bulgular incelendiginde gelisimi risk altinda olan okul dncesi ¢ocuklarinin
daha once okul Oncesi egitim alip almama durumuna goére sosyal beceri diizeylerinin Mann
Whitney U Testi sonuglarinda DB alt boyutunda (U= 946,500, p < 0.05), AOB alt boyutunda
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(U=827,00, p < 0.05), SAB alt boyutunda (U=693,00, p < 0.05), ABBCB alt boyutunda
(U=999,00, p < 0.05), KDKEDYSB alt boyutunda (U=809,00, p < 0.05), KB alt boyutunda
(U=1058,00, p < 0.05) ve genelde (U=885,50, p < 0.05) gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi
¢ocuklariin daha 6nce okul dncesi egitim alip almama durumuna goére anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir. Bu alt boyutlarda ve genelde sira ortalamalar1 dikkate alindiginda daha &nce
okul oOncesi egitim almig gelisimi risk altinda olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin daha 6nce
okul Oncesi egitim almamis olanlara gore daha yiliksek oldugu anlagilmaktadir. SKEB, GTB,
KKEB alt boyutlarinda ise gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi ¢ocuklarmin daha 6nce okul
Oncesi egitim alip almama durumuna gore sosyal beceri diizeyleri arasinda anlamli bir farkin
olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 8. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarmin Annelerinin Calisma Durumuna
Gore Sosyal Beceri Diizeylerinin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapmalar1 ve t Testi Sonuglari

A i 1 Standart
Alt Boyutlar nnenin Calisma n Ortalama andar sd t p
Durumu Sapma
| 104 2,83 06
SKEB (S.onuglarl Kabul Etme Calismiyor s R 133 | 826 410
Becerileri) Calisiyor 31 2,95 ,17
GTB gGo.revlen Tamamlama Calismiyor 104 3,25 ,08 133 245 015
Becerileri) Calisiyor 31 2,75 23
. . Caligmiyor 104 3,10 ,06
DB (Dinl B 1 1
(Dinleme Becerileri) Calisiyor 30 3.5 17 331,937 | ,350
o Caligmiyor 104 3,04 ,09
AOB (A Olust B 1 133 | 277 | ,782
(Amag Olusturma Becerileri) Calistyor 31 3.10 22 , ,
ini 1 104 2,98 ,07
KKE].3 (Kendlnl Kontrol Etme Caligmiyor 133 204 839
Becerileri) Calisiyor 31 2,94 ,20
N L Calismiyor 104 2,80 ,09
SAB (S6zel Agiklama Becerileri) Calisiyor 3l 2.99 20 133 | ,945 | ,346
i 1 104 2,66 ,05
ABBCB (Ak?an .Bask1s1 Ile Basa Calismiyor 133 1770 079
Cikma Becerileri) Calistyor 31 2,90 17
KDKEDYSB (Kizginlik Davranis- Calismiyor 104 2,90 06
larin1 Kontrol Etme ve Degisiklik- 133 | ,796 | ,427
lere Uyum Saglama Becerileri) Caligtyor 31 3,02 )13
.. . Calismiyor 104 2,94 ,06
KB (Kisiler Aras1 B 1 1
(Kisiler Arasi Beceriler) Calisiyor 31 3.00 17 33 1,390 | ,697
Caligmiyor 104 3,00 ,05
1
GENEL Calisiyor 31 3,00 ,15 33 1,676,500

Tablo 8’de yer alan bulgular incelendiginde gelisimi risk altinda olan ¢ocuklarin GTB alt
boyutunda annesi ¢alismiyor olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (O=3,25) annesi
calisiyor olanlarin aritmetik ortalamalarina (0=2,75) gore daha yiiksek oldugu gorilmektedir.
AOB alt boyutunda annesi ¢alisiyor ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (O=3,10) annesi calis-
miyor ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (O=3,04) birbirine yakin oldugu goriilmektedir. SAB
alt boyutunda annesi ¢alisiyor ¢ocuklarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (0=2,99) an-
nesi calisgmmyor ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (0=2,80) birbirine yakin oldugu goriil-
mektedir. ABBCB alt boyutunda annesi ¢alistyor ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (0=2,66)
annesi ¢aligmiyor ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (0=2,90) birbirine yakin oldugu goriil-
mektedir. KB alt boyutunda annesi ¢alisiyor ¢ocuklarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin
(0=3,00) annesi ¢alismiyor ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (0=2,94) birbirine yakin ol-
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dugu goriilmektedir. SKEB alt boyutunda gelisimi risk altinda olan ¢ocuklarin annesi ¢alismiyor
olanlarin aritmetik ortalamalarinin (O=2,83) annesi ¢alisiyor olanlarin aritmetik ortalamalarinin
(0=2,95) birbirine yakin oldugu goriilmektedir. DB alt boyutunda annesi ¢alismiyor olanlarin
aritmetik ortalamalarinin (O=3,10) annesi ¢alistyor olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalama-
larinin (O=3,25) birbirine yakin oldugu goriilmektedir. KKEB alt boyutunda annesi ¢aligmiyor
olanlarm aritmetik ortalamalarimin (O=2,98) annesi calisiyor olanlarin aritmetik ortalamalarinin
(0=2,94) birbirine yakin oldugu goriilmektedir. KDKEDYSB alt boyutunda annesi ¢aligmiyor
olanlarm aritmetik ortalamalarmin (0=2,90) annesi calisiyor olanlarin aritmetik ortalamalarinin
(0=3,02) birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Gelisimi risk altinda olan annesi ¢alisan ve ¢alismayan okul oncesi ¢ocuklarinin sosyal be-
ceri diizeylerinin aritmetik ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadigini ortaya koy-
mak amaciyla yapilan t testi sonuglarma gére GTB alt boyutunda iki grup arasindaki fark énem-
li gtkmustir, t(133)=2,45; p=0,01. Gelisimi risk altinda olan annesi ¢alismayan ¢ocuklarin sosyal
beceri diizeylerinin GTB alt boyutunda annesi ¢alisanlara gore daha yiiksek oldugu belirlen-
mistir. SKEB, DB, AOB, KKEB, SAB, ABBCB, KDKEDYSB, KB alt boyutlarinda ve genelde
iki grup arasindaki farkin 6nemsiz oldugu saptanmistir.

Tablo 9. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarinin Sagliksiz Kalabalik Konutta
Yasama Durumuna Gore Sosyal Beceri Diizeylerinin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapmalari

Alt Boyutlar Saghksiz Kalabalhk n | Ortalama Standart
Konutta Yasama Sapma
Evet 28 2,66 08
KEB lar1 Kabul Etme Becerileri ’ ’
S (Sonuglar1 Kabul Etme Becerileri) Hayir 107 29 06
Evet 28 2,84 11
TB . 1 . T 1 B .1 . 2 b
GTB (Gorevleri Tamamlama Becerileri) Hayir 107 321 07
Evet 28 2,98 16
DB (Dinl Becerileri ’ ’
(Dinleme Becerileri) Hayir 107 3.17 10
Evet 28 2,53 12
AOB (A lust Becerileri ’ ’
OB (Amag Olusturma Becerileri) Hayir 107 3.10 07
Evet 28 2,70 15
KKEB (Kendini Kontrol Etme Becerileri ’ ’
(Kendini Kontrol Etme Becerileri) Hayir 107 3.04 10
Evet 28 2,63 16
AB (Sozel Agikl Becerileri ’ ’
SAB (Sozel Agiklama Becerileri) Hayir 107 2.8 08
. Evet 28 2,53 16
ABBCB (Akran Baskisi Ile B kma Becerileri ’ ’
CB (Akran Baskisi Ile Basa Cikma Becerileri) Hayir 107 2.76 09
KDKEDYSB (Kizginlik Davraniglarini Kontrol Etme Evet 28 2,68 ,09
ve Degisikliklere Uyum Saglama Becerileri) Hayir 107 3,00 ,06
Evet 28 2,63 08
KB (Kisiler Aras1 Beceril ’ ’
(Kisiler Aras1 Beceriler) Hayir 107 3.04 07
Evet 28 2,66 ,08
GENEL
Hayir 107 2,99 ,06

Tablo 9°da yer alan bulgular incelendiginde AOB alt boyutunda gelisimi risk altinda olan
sagliksiz kalabalik konutta yasamayan ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (O=3,19) sagliksiz
kalabalik konutta yasayan ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarina (0=2,53) gore daha yiiksek ol-
dugu ve KDKEDYSB alt boyutunda sagliksiz kalabalik konutta yasamayanlarin aritmetik
ortalamalarinin (O=3,00) sagliksiz kalabalik konutta yasayan ¢ocuklarin aritmetik ortalamala-
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rma (0=2,68) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. KB alt boyutunda sagliksiz kalabalik
konutta yasamayanlarin aritmetik ortalamalariin (O=3,04) sagliksiz kalabalik konutta yasayan
¢ocuklarin aritmetik ortalamalarina (O=2,63) gore daha yiiksek oldugu ve genel otalamada da
gelisimi risk altinda olan sagliksiz kalabalik konutta yasamayan ¢ocuklarin aritmetik ortala-
malarinin (0=2,99) sagliksiz kalabalik konutta yasayan ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarina
(0=2,66) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

SKEB alt boyutunda gelisimi risk altinda olan sagliksiz kalabalik konutta yasamayan gocuk-
larin sosyal beceri aritmetik ortalamalariyla (0=2,92) sagliksiz kalabalik konutta yasayanlarin
aritmetik ortalamalarinin (O=2,66) birbirine yakin oldugu gorilmektedir. GTB alt boyutunda
sagliksiz kalabalik konutta yasamayan ¢ocuklarin sosyal beceri aritmetik ortalamalartyla (O=3,21)
sagliksiz kalabalik konutta yasayan ¢ocuklarin aritmetik ortalamalarinin (O=2,84) birbirine ya-
kin oldugu goriilmektedir. DB alt boyutunda sagliksiz kalabalik konutta yasamayan ¢ocuklarin
sosyal beceri aritmetik ortalamalartyla (O=3,17) sagliksiz kalabalik konutta yasayan ¢ocuklarin
aritmetik ortalamalarinin (0=2,98) birbirine yakin oldugu goriilmektedir. KKEB alt boyutunda
alt boyutunda sagliksiz kalabalik konutta yasamayan ¢ocuklarin sosyal beceri sosyal beceri arit-
metik ortalamalariyla (O=3,04) sagliksiz kalabalik konutta yasayan ¢ocuklarin aritmetik orta-
lamalariin (O=2,70) birbirine yakin oldugu goriilmektedir. SAB alt boyutunda sagliksiz kala-
balik konutta yasamayan cocuklarin aritmetik ortalamalariyla (O=2,89) sagliksiz kalabalik
konutta yasayan ¢ocuklarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (O=2,63) birbirine yakin ol-
dugu goriilmektedir. ABBCB alt boyutunda sagliksiz kalabalik konutta yasamayan ¢ocuklarin
aritmetik ortalamalariyla (0=2,76) sagliksiz kalabalik konutta yasayan c¢ocuklarin aritmetik
ortalamalarinin (0=2,53) birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Gelisimi risk altinda olan sagliksiz kalabalik konutta yasayan ve yasamayan okul oncesi
cocuklarinin sosyal beceri diizeylerinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli olup
olmadigini ortaya koymak amaciyla yapilan Mann Whitney U Testi sonuglar1 Tablo 10°da yer
almaktadir.

Tablo 10. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarinin Sagliksiz Kalabalik Konutta
Yasama Durumuna Gore Sosyal Beceri Diizeylerinin Mann Whitney U Testi Sonuglari

Alt Bovutlar Saghksiz Kalabalik n Sira Sira U Onem
y Konutta Yasama Ortalamas1  Toplam P Denetimi
SKEB (Sonuglari Evet 28 56,98 1595,50 Fark
Kabul Etme 189,50 087 | s .
Becerileri) Hayir 107 70,88 7584,50 nemsiz
GTB (Gorevleri Evet 28 57,68 1615,00 Fark
Tamamlama 1209,00| ,109 | . .
Becerileri) Hayir 107 | 70,70 | 7565,00 Onemsiz
~ Evet 28 60,46 1693,00
DB (Dinleme 1287,00 248 . 4k
Becerileri) Hayir 107 69,97 7487,00 Onemsiz
AOB (Amag Evet 28 49,46 1385,00 Fark
Olusturma 979,00 | ,004 | . i
Becerileri) Hayir 107 72.85 7795,00 Onemli
KKEB (Kendini Evet 28 56,63 1585,00 Fark
Kontrol Etme 1179,50| ,082 5 .
Becerileri) Hayir 107 70,98 7594,00 nemsiz
SAB (Sozel Agik- Evet 28 58,61 1641,00 1235,00 ,152  Fark
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lama Becerileri) Hayir 107 70,46 7539,00 Onemsiz
ABBCB (Akran Evet 28 55,27 1547,50
. Fark
Baskisi Ile Basa 1141,50 052 | Onemsiz
Clkma Becerileri) Hay1r 107 71 ,33 7632,50 > ems
KDKEDYSB
(Kizgilik Davra- Evet 28 53,05 1485,50
nislarint Kontrol Fark
Etme ve Degisiklik- 1079501023 1 65 emli
lere Uyum Saglama Hayir 107 71,91 7694,50
Becerileri)
isi Evet 28 50,34 1409,50
KB (Klsﬂer Arasi 1003.50 007 "Fark .
Beceriler) Hayir 107 72,62 7770,50 Onemli
Evet 28 52,14 1460,00 Fark
2 ’ 1054,00) ,016 | . .
GENEL Hayir 107 72,15 7720,00 U Onemli

Tablo 10°da yer alan bulgular incelendiginde gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi ¢ocuklarinin
sagliksiz kalabalik konutta yasayip yasama durumuna gore sosyal beceri diizeylerinin Mann
Whitney U Testi sonuglarinda AOB alt boyutunda (U= 979,000, p < 0.05), KB alt boyutunda
(U=1003,50, p < 0.05), KDKEDYSB alt boyutunda (U=1079,50, p < 0.05) ve genelde
(U=885,50, p < 0.05) gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi ¢ocuklarinin gére anlamli bir fark
oldugu goriilmektedir. Bu alt boyutlarda ve genelde sagliksiz kalabalik konutta yasayip yasama
durumuna gore sira ortalamalar dikkate alindiginda sagliksiz kalabalik konutta yasamayan
gelisimi risk altinda olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin sagliksiz kalabalik konutta yasayanlara
gore daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir. SKEB, GTB, DB, KKEB, SAB, ABBCB alt boyut-
larinda ise gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi ¢ocuklarinin sagliksiz kalabalik konutta yasayip
yasama durumuna gore sosyal beceri diizeyleri arasinda anlamli bir farkin olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 11. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarinin Ev Ortamindaki Fiziksel Cev-
renin Durumuna Gore Sosyal Beceri Diizeylerinin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapmalar1 ve
t Testi Sonuglart

Ev Ortamindaki Standart
Alt Boyutlar Fiziksel Cevrenin | n | Ortalama sd t p
Sapma
Durumu
SKEB. (S'onu(;larl Kabul Etme Uygun Degil 100 2,75 51 133333 .001
Becerileri) Uygun 35 3,20 1.04
GTB (Gorevleri Tamamlama Uygun Degil 100 3,07 ,81 133 132 | 187
Becerileri) Uygun 35 3,33 1,43 ’ ’
. o Uygun Degil 100 3,00 ,54
DB (Dinleme Becerileri) Uygun 35 351 115 133 | 3,46 | ,001
AOB FA@ag: Olusturma Uygun Degil 100 2,95 ,82 133 1,99 048
Becerileri) Uygun 35 3,36 1,47
ini Degil 1 2 2
KKEB (Kendlnl Kontrol Etme Uygun Degi 00 ,87 7 133 223 027
Becerileri) Uygun 35 3,25 1,20
SAB (.So;el Agiklama Uygun Degil 100 2,65 ,78 133 3.96 000
Becerileri) Uygun 35 3,37 1,23
ABBCB (Akran Baskisi ile Uygun Degil 100 2,63 ,46 133 250 013
Basa Cikma Becerileri) Uygun 35 2,95 1,01 ’ ’
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KDKEDYSB (Kizginlik ..
Uygun Degil 100 2,81 ,50
Davranislarin1 Kontrol Etme ve
et s . 133 | 3,58 |,000
Degisikliklere Uyum Saglama
o Uygun 35 3,28 99
Becerileri)
Degil 1 2 2
KB (Kisiler Arast Beceriler) Uygun Degi 00 ,80 > 133 443,000
Uygun 35 3,42 1,08
GENEL Uygun Degil 100 2,79 ,40 133 405 000
Uygun 35 3,29 1,01

Tablo 11°de yer alan bulgular incelendiginde gelisimi risk altinda olan ¢ocuklarin SKEB alt
boyutunda ev ortamu fiziksel olarak uygun olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin
(0=3,20) uygun olmayanlarmn ortalamalarina (0=2,75) gore daha yiiksek oldugu gorilmektedir.
GTB alt boyutunda ev ortamm fiziksel olarak uygun olanlarin sosyal beceri aritmetik ortala-
malarmin (0=3,33), uygun olmayanlarm aritmetik ortalamalarinin (O=3,07) birbirine yakin
oldugu goriilmektedir. DB alt boyutunda ev ortami fiziksel olarak uygun olanlarin aritmetik
ortalamalarinin (O=3,51) uygun olmayanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarina (O=3,00)
gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. AOB alt boyutunda ev ortami fiziksel olarak uygun
olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (O=3,36) uygun olmayanlarin aritmetik ortala-
malarina (0O=2,95) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. KKEB alt boyutunda ev ortami
fiziksel olarak uygun olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (O=3,25) uygun olma-
yanlarin aritmetik ortalamalarina (0O=2,87) goére daha yiiksek oldugu goriilmektedir. SAB alt
boyutunda ev ortamu fiziksel olarak uygun olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin
(0=3,37) uygun olmayanlarin aritmetik ortalamalarina (O=2,65) gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. ABBCB alt boyutunda ev ortamu fiziksel olarak uygun olanlarin sosyal beceri
aritmetik ortalamalarinin (0=2,95) uygun olmayanlarin aritmetik ortalamalarina (O=2,63) goére
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. KDKEDYSB alt boyutunda ev ortamu fiziksel olarak uygun
olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (O=3,28) uygun olmayanlarin aritmetik ortala-
malarina (O=2,81) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. KB alt boyutunda ev ortamu fiziksel
olarak uygun olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (O=3,43) uygun olmayanlarin
aritmetik ortalamalarma (O=2,80) gore daha yiiksek oldugu ve genel ortalamada da ev ortam
fiziksel olarak uygun olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarimin (0=3,29) uygun olma-
yanlarin aritmetik ortalamalarina (0=2,79) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Gelisimi risk altinda olan ev ortamindaki fiziksel ¢evre uygun olan ve uygun olmayan okul
oncesi ¢ocuklarinin sosyal beceri diizeylerinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farkin anlaml
olup olmadigmi ortaya koymak amaciyla yapilan t testi sonuclarma gore SKEB alt boyutunda,
t(133)=3,33; p < 0.05, DB alt boyutunda, t(133)=3,46; p=0.01, AOB alt boyutunda t(133)=1,99;
p=0.04, KKEB alt boyutunda t(133)=2,23; p=0.02, SAB alt boyutunda t(133)=3,96; p < 0.05,
ABBCB alt boyutunda t(133)=2,50; p=0.01, KDKEDYSB alt boyutunda t(133)=3,58; p < 0.05,
KB alt boyutunda t(133)=4,43; p < 0.05 iki grup arasindaki fark énemli ¢ikmistir. GTB alt bo-
yutunda ise iki grup arasindaki farkin 6nemsiz oldugu saptanmistir.

Gelisimi risk altinda olan ev ortamindaki fiziksel ¢evre uygun olan ¢ocuklarin sosyal beceri
diizeylerinin SKEB, DB, AOB, KKEB, SAB, ABBCB, KDKEDYSB, KB alt boyutlarinda ev
ortamindaki fiziksel ¢evre uygun olmayanlara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
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Tablo 12. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarmin Evdeki Psiko-sosyal Ortamin
Durumuna Gore Sosyal Beceri Diizeylerinin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapmalari

Alt Boyutlar Evdeki Psiko-sosyal n Ortalama Standart
Ortamn Durumu Sapma
o Olumsuz 107 2,72 ,53
SKEB (Sonuglar1 Kabul Etme Becerileri) Olumlu )% 344 1.0
. . o Olumsuz 107 2,98 ,87
GTB (Gorevleri Tamamlama Becerileri) Olumlu 2% 3.75 1.29
. . Olumsuz 107 2,97 ,57
DB (Dinleme Becerileri) Olumlu 23 378 L1l
. Olumsuz 107 2,87 ,86
AOB (Amag Olusturma Becerileri) Olumlu 23 3.79 80
.. . Olumsuz 107 2,83 1,38
KKEB (Kendini Kontrol Etme Becerileri) Olumlu 2% 3.50 76
. o Olumsuz 107 2,60 1,13
SAB (Sozel Agiklama Becerileri) Olumlu 23 378 79
ABBCB (Akran Baskisi {le Basa Cikma Olumsuz 107 2,58 1,07
Becerileri) Olumlu 28 3,22 1
KDKEDYSB (Kizginlik Davraniglarini Kontrol Olumsuz 107 2,78 93
Etme ve Degisikliklere Uyum Saglama Becerileri) Olumlu 28 3,53 ,53
.. . Olumsuz 107 2,76 ,55
KB (Kisiler Aras1 Beceriler) Olumlu o8 375 96
Olumsuz 107 2,75 ,44
GENEL
Olumlu 28 3,60 ,90

Tablo 12’de yer alan bulgular incelendiginde gelisimi risk altinda olan ¢ocuklarin SKEB alt
boyutunda ev ortamu psiko-sosyal agidan olumlu olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalari-
nin (O=3,44) olumsuz olanlarin aritmetik ortalamalarina (0=2,72) gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. GTB alt boyutunda ev ortam psiko-sosyal a¢idan olumlu olanlarin sosyal beceri
aritmetik ortalamalarinin (O=3,75), olumsuz olanlarin aritmetik ortalamalarina (O=2,98) gore
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. DB alt boyutunda ev ortami psiko-sosyal a¢idan olumlu
olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (0O=3,78) olumsuz olanlarin aritmetik
ortalamalarina (0=2,97) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. AOB alt boyutunda ev ortami
psiko-sosyal agidan olumlu olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (O=3,79), olumsuz
olanlarm aritmetik ortalamalarina (0=2,87) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. KKEB alt
boyutunda ev ortami psiko-sosyal a¢idan olumlu olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalari-
nin (O=3,50) olumsuz olanlarin aritmetik ortalamalarina (0O=2,83) gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. SAB alt boyutunda ev ortami psiko-sosyal agidan olumlu olanlarin sosyal beceri
aritmetik ortalamalarinin (O=3,78) olumsuz olanlarin aritmetik ortalamalarma (0=2,60) goére
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. ABBCB alt boyutunda ev ortami psiko-sosyal agidan
olumlu olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (O=3,22) olumsuz olanlarin aritmetik
ortalamalarina (O=2,58) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. KDKEDYSB alt boyutunda
ev ortami psiko-sosyal acidan olumlu olanlarin sosyal beceri aritmetik ortalamalarinin (0=3,53)
olumsuz olanlarin aritmetik ortalamalarina (O=2,76) gore daha yiliksek oldugu goriilmektedir.
KB alt boyutunda ev ortarm psiko-sosyal agidan olumlu olanlarin sosyal beceri aritmetik ortala-
malarinin (0=3,75) olumsuz olanlarin aritmetik ortalamalarina (O=2,76) gore daha yiiksek
oldugu ve genel ortalamada da ev ortamu psiko-sosyal agidan olumlu olanlarin sosyal beceri
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aritmetik ortalamalarinin (O=3,60) olumsuz olanlarin aritmetik ortalamalarma (0=2,75) goére
daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Geligimi risk altinda olan evdeki psiko-sosyal ortamm olumlu ve olumsuz okul 6ncesi ¢ocuk-
larmin sosyal beceri diizeylerinin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli olup olmadigini
ortaya koymak amaciyla yapilan Mann Whitney U Testi sonuglar1 Tablo 13’te yer almaktadir.

Tablo 13. Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Cocuklarinin Evdeki Psiko-sosyal Ortamin
Durumuna Gore Sosyal Beceri Diizeylerinin Mann Whitney U Testi Sonuglari

Alt Bovutlar Evdeki Psiko-sosyal n Sira Sira U Onem
y Ortamin Durumu Ortalamasi | Toplamm P Denetimi
SKEB (Sonuglari Olumsuz 107 60,29 6451,50 Fark
Kabul Etme 673,500 | ,000 Onemli
Becerileri) Olumlu 28 90,06 2593,50 €
GTB (Gorevleri Olumsuz 107 62,12 | 6647,00 Fark
Tamamlama 869,000 | ,001 | . .
Becerileri) Olumlu 28 88,81 2398,00 Onemli
DB (Dinleme Olumsuz 107 60,71 6495,50 Fark
1 .
Becerileri) Olumlu 28 94,43 2549,50 717,500 1,000 Onemli
Ol 107 61,57 6587,50
AOB (Amag o umsuz , , 809.500 000 "Fark .
Olusturma Becerileri) Olumlu 28 91,02 2457,50 Onemli
KKEB (Kendini Olumsuz 107 61,53 | 6583,50 Fark
Kontrol Etme 805,500 | ,000 Onemli
Becerileri) Olumlu 28 91,17 2461,50
O Ol 107 58,31 6239,50
SAB (Sozel o umsuz 461,500,000 "Fark '
Aciklama Becerileri) Olumlu 28 103,91 2805,50 Onemli
ABBCB (Akran Olumsuz 107 5994 | 6413,50 Fark
Baskisi Ile Basa 635,500 | ,000 5 i
Cikma Becerileri) Olumlu 28 97,46 2631,50 nemit
KDKEDYSB
(Klzglnhk Davranlsla_ Olumsuz 107 59,23 6338,00 Fark
rin1 Kontrol Etme ve 603,500 | ,000 .. ar .
Desisikliklere U Onemli
caiticidere Lyum Olumlu 28 100,26 | 2707,00
Saglama Becerileri)
isi Ol 107 59,64 6381,50
KB (Klsller Arast umsuz 560,000 000 "Fark '
Beceriler) Olumlu 28 98,65 2663,50 Onemli
Olumsuz 107 58,86 6298,50 Fark
. ’ 520,000  ,000 | . .
GENEL Olumlu 28 101,72 2746,50 ’ ’ Onemli

Tablo 13’te yer alan bulgular incelendiginde gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi ¢ocuklarinin
evdeki psiko-sosyal ortamin durumuna gore sosyal beceri diizeylerinin Mann Whitney U Testi
sonuclarinda SKEB alt boyutunda (U= 673,500, p < 0.05), GTB alt boyutunda (U= 869,000, p=
0.01), DB alt boyutunda (U= 717,500 p < 0.05), AOB alt boyutunda (U= 809,500, p < 0.05),
KKEB alt boyutunda (U=805,500, p < 0.05), SAB alt boyutunda (U=461,500, p < 0.05),
ABBCB alt boyutunda (U= 635,500, p < 0.05), KB alt boyutunda (U=560,000, p < 0.05),
KDKEDYSB alt boyutunda (U=603,500, p < 0.05) ve genelde (U=520,500, p < 0.05) gelisimi
risk altinda olan okul Oncesi ¢ocuklarinin gére anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Tim alt
boyutlarda ve genelde, evdeki psiko-sosyal ortamin durumuna gore sira ortalamalar1 dikkate
alindiginda evdeki psiko-sosyal ortami olumlu olan gelisimi risk altindaki ¢ocuklarin sosyal be-
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cerilerinin evdeki psiko-sosyal ortami olumsuz olan ¢ocuklara gore daha yiliksek oldugu anla-
stlmaktadir.

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Bu arastirmanin sonunda gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi ¢ocuklarinin sosyal beceri dii-
zeylerinin disiik oldugu, gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi ¢ocuklarinin sosyal beceri dii-
zeylerinin engel durumlarina, ailenin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerine, cocugun yasadigi ortama gore
farkliliklar gosterdigi belirlenmistir.

Ailesi ile birlikte yasayan alt sosyo-ekonomik diizeyden gelen ¢ocuklarda yasitlarina gore
gerilikler olabilmektedir. Ancak nitelikli okul dncesi egitimden gegen ¢ocuklar diger ¢ocuklarla
aralarindaki farki kapatabilmektedirler. (Akman 2002). Bu konuyla ilgili yapilan bir arastirmada
kaliteli egitim veren anaokullarina devam eden alt sosyo-ekonomik diizeydeki 3-4 yas ¢cocukla-
rim1 anaokulu deneyimi olmayan ¢ocuklarla karsilastirma yapilmis ve verilen kaliteli egitimin
cocuklarin motor, fiziksel ve dil gelisimine olumlu etki yaptig1 ancak bu c¢ocuklarmn daha az
isbirligine yatkin olduklarini belirlemislerdir (Schwartz et al. 1974). Baska bir arastirmada ise
sosyo-ekonomik diizeye gore, diisiik sosyo-ekonomik diizeyde olan ailelerin ¢ocuklarinin st
sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerin ¢ocuklarina gére davranis problemlerini daha fazla sergi-
ledikleri goriilmiistiir (Holland, Holland & Gimpel 2003). Connor (2002), alt sosyo-ekonomik
diizeydeki ailelerde biiyliyen ¢ocuklarin, davranig problemleri olarak, 6nemli risklere sahip
olduklarim belirtmektedir. Seven (2007) de arastirmasinda sosyal davranig problemlerinin alt
sosyo-ekonomik diizeyden {ist sosyo-ekonomik diizeye dogru kademeli olarak azaldigini ortaya
¢ikarmigtir. Bu arastirmada drnekleme diisiik sosyo-ekonomik diizeyde olan ailelerin ¢ocuklari
secilmistir. Diisiik sosyo-ekonomik diizey g¢alismanin baslica bir risk faktorii olarak kabul
edilmis ve bu risk faktoriine sahip ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri ¢esitli degiskenlerle iliski-
lendirilerek incelenmistir. Arastirmada genel olarak diisiikk sosyo-ekonomik diizeyde gelisimi
risk altinda olan okul 6ncesi gocuklarinin sosyal beceri diizeylerinin diisiik oldugu bulunmustur.
Seven’in aragtirmasinin sonucu bu arastirma sonuglari ile benzerlik gostermektedir.

Erken cocukluk dénemindeki engelli ¢ocuklarda normal gelisim gosteren akranlarina gore
sorun davranislarin daha yaygin goriildigii belirlenmistir (McIntyre, Blacher & Baker 2006).
Arastirmalar engelli ¢ocuklarin normal gelisim gosteren ¢ocuklara goére daha az sosyal iliski
kurduklarmi géstermektedir (Gililay & Akman 2009). Bu ayn1 zamanda sosyal beceriler konu-
sundaki yetersizliklerinin de bir gostergesi olmaktadir. Bu arastirmada da gelisimi risk altinda
olan engelli ¢ocuklarin sosyal becerilerinin engelsiz ¢ocuklara gore daha diisiik ¢ikmasi bu
nedene baglanabilir.

Aral ve arkadaslarinin (2006) yapmis olduklar1 ¢alismada, tiniversite mezunu annelerin ¢o-
cuklarinin hem isbirligi hem de sosyal iligskilerde ortalama puanlarinin daha yiiksek oldugu
sonucuna ulasilmistir. Karaca, Giindiiz ve Aral (2011) okul dncesi donem ¢ocuklarinin sosyal
davraniglarini inceledikleri aragtirmalarinda anne ve babasi 6grenim durumu {iniversite ve {istii
olan cocuklarm olumlu sosyal davrams diizeylerinin 6grenim diizeyi ilkdgretim olanlarin
cocuklarina gore daha yiiksek oldugunu saptamiglardir. Seven (2007) ise ailesel faktorlerin altt
yas cocuklarinin sosyal davranig problemlerine etkisi adli arastirmasinda sosyal davranig
problemlerinin annenin 6grenim durumuna goére farklilasmadigini bulmustur. Bu arastirmada
anne baba 6grenim diizeyi yiiksek olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin bazi alt boyutlarda anne
baba 6grenim diizeyi diisiik olan ¢ocuklara gore daha yiiksek ¢ikmasi bu arastirmada sunulan
bulgular desteklemektedir.

Kapikiran, Ivrendi, Adak (2006) yaptiklar1 arastirmalarinda okul dncesi kurumlarina devam
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etme siiresi degiskenin sosyal beceriler tizerindeki etkisi incelendiginde, okul 6ncesi kurumuna
ikinci kez devam eden ¢ocuklarin ilk kez devam edenlerden daha ¢ok sosyal becerilere sahip
olduklarin1 saptamiglardir. Baska arastirmalar da okul dncesi egitim almanin ve bu egitim sii-
resinin ¢ocuklarin ileriki yillardaki sosyal becerilerini etkileyebildigini gostermektedir (Oztiirk
2008; Kibria & Jain 2009 akt. Giilay & Akman 2009). Bu arastirmada daha 6nce okul &ncesi
egitim almig olan gelisimi risk altinda olan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyi daha dnce almamig
olanlara gore genelde ve ¢ogu alt boyutta daha yiiksek ¢ikmustir.

Ayn1 evde anne-babadan baska biiyiikanne, biiylikbaba gibi otoritelerin olmas1 ve dort veya
daha fazla kisinin yasamasiyla olusan genis aile tipi ile anti-sosyal davraniglar arasinda pozitif
iligki oldugu yapilan 32 ¢alismanin 31°i tarafindan dogrulanmistir (Ellis 1988). Bu ¢aligmama
da sagliksiz kalabalik konutta yasamanin gelisimi risk altinda olan ¢ocuklarin sosyal becerilerini
olumsuz yonde etkiledigi belirlenmistir.

Bazi ¢alismalar ebeveynin ¢alisma durumunun sosyal davranis problemleri lizerinde etkisi
oldugunu gostermektedir. Yapilan bir arastirmaya gore, issiz veya yarim giin ¢alisan anneler
¢ocuklarim siirekli ¢alisanlardan daha az desteklemektedirler (McLyod et al. 1994). Seven
(2007) annenin ¢aligma durumuna gore sosyal davranig problemi grup ortalamalar1 sonuglarina
gore, calisan annelerin ¢ocuklarinin ¢aligmayan annelerin ¢ocuklarina gore daha az sosyal dav-
ranig problemi gosterdikleri belirlemistir. Bu ¢alismada sosyal becerinin sadece bir alt boyu-
tunda ¢aligmayan annelerin gelisimi risk altinda olan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyleri ¢alisan
annelerin ¢cocuklarina goére daha yiiksek ¢cikmstir.

Yoksul aile evlerinin fiziksel ve psiko-sosyal yapilarinda bazi sikintilar bulunmaktadir.
Genellikle evleri sehre uzak, oda sayisi yetersiz ve hane niifusu kalabaliktir, esya yok denecek
kadar az ya da ¢ok fazladir, anneler genellikle tilkenmis ve depresyondadir (Hatun et al. 2003).
Ekonomik problemler ve bagka sorunlarla ugrasan ebeveynler genellikle ¢ocuklarina kars ilgi-
siz, kayitsiz tutum sergilemektedirler. Boyle bir ortamda ¢ocuk sosyal becerileri 6grenecegi
uygun bir ortamdan mahrum kalmaktadir (Yavuzer 2007; Giilay & Akman 2009). Bu fiziksel ve
psiko-sosyal yapidan ¢ocuklarin fiziksel, zihinsel ve sosyal gelisimleri olumsuz etkilenmektedir
(Er 2014). Benzer bir bi¢imde bu arastirmada ev ortaminda olumsuz fiziksel ve psiko-sosyal
yapiya sahip gelisimi risk altinda olan okul 6ncesi ¢cocuklari sosyal beceri diizeylerinin olumlu
fiziksel ve psiko-sosyal yapiya sahip olanlara gére daha diisiik oldugu belirlenmistir.

Bu arastirmada ulasilan sonuglar ve buraya kadar yapilan tartismalar dogrultusunda asagi-
daki 6neriler getirilebilir:

e Cocuklar {izerinde risk yaratan etmenlerin belirlenmeli ve bunlari en aza indirgeyecek
erken miidahale programlarin tasarlanmalidir.

e Tasarlanan erken miidahale programlarin uygulanmasi sonucunda ¢ocuklarda olusan
degisimler gbzlenmeli ve takip edilmelidir.

o Yoksul bolgelerdeki ¢ocuklar i¢in iicretsiz anaokulu hizmeti saglanmalidir.

e Yoksul ¢cocuklar ve ailelerinin saglik ve egitim konusunda sosyal hizmetlerden diizenli
olarak yardim gérmesi saglanmalidir.

e Risk altindaki g¢ocuklarin anne babalarina yonelik egitimler etkili bir bigimde siirdii-
rilmelidir.

e Sosyal becerilerin 6gretimini igeren erken miidahale programlan yayginlastirilmali ve
bu yolla ¢ocuklarin topluma uyum saglamalar1 kolaylastirilmalidir.

e Engelli cocuklarin sosyal beceri egitiminde kaynastirma uygulamalarinin yaninda ¢ag-
das yaklagimlarin kullanimi desteklenmelidir.



Gelisimi Risk Altinda Olan Okul Oncesi Dénem Cocuklarinin Sosyal Beceri Diizeylerinin Degerlendirilmesi 171

KAYNAKCA

Akman B. (2002). “Korunmaya Muhta¢ Cocuklarla Ailesi ile Yasayan Cocuklarin Kavram Geligimlerinin
ve Okula Hazirbulunusluk Diizeylerinin Karsilastirilmasi”. Toplum ve Sosyal Hizmet Dergisi 1/13
(2002) 74-85.

Aral N., Giirsoy F., Bigak¢t M. Y. & Kériik¢ii O. (2006). “An Investigation of the Social Behaviors of
Children Who Attend Pre-School”. Ed. M. S. Giannakaki, G. T. Papanikos, Y. Pozios & J. K.
Richards, Institutions Research on Education (2006) 15-23. Athens.

Arpacioglu O. & Yildirim M. (2011). “Diinyada ve Tiirkiye’de Yoksullugun Analizi”. Nigde Universitesi
1IBF Dergisi 4/2 60-76.

Avcioglu H. (2007). “Sosyal Becerileri Degerlendirme Olgeginin Gegerlik ve Giivenirlik Calismasi (4-6
Yas)”. Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 7/2 (2007) 87-101.

Berk L. E. (1997). Child Development. London 1997.

Brooks-Gunn J. & Duncan G. J. (1997). “The Effects of Poverty on Children”. The Future of Children
and Poverty 7/2 (1997) 55-71.

Connor D. F. (2002). Aggression and Antisocial Behavior in Children Andadolescents. New York 2002.

Cowie H. (2012). From Birth to Sixteen Children’s Health, Social, Emotional and Linguistic
Development. London 2012.

Durgun O. (2011). “Tiirkiye’de Yoksulluk ve Cocuk Yoksullugu Uzerine Bir inceleme”. Bilgi Ekonomisi
ve Yonetimi Dergisi 6/1 (2011) 143-154.

Ellis S. J. (1988). “Sociolinguistic Survey Report: Daly River Region Languages”. Ed. M. J. Ray,
Aboriginal Language Use in the Northern Territory: 5 Reports (1988) 33-66.

Er R. K. (2014). “Cocuk Haklar1 ve Koruma Aile Refah1 ve Koruma”. Ed. S. Y. Dogru, Yoksulluk ve
Cocuk. Ankara 2014.

Giilay H. & Akman B. (2009). Okul Oncesi Dénemde Sosyal Beceriler. Ankara 2009.

Hatun S., Etiler N. & Goéniillii E. (2003). Yoksulluk ve Cocuklar Uzerindeki Etkileri. Cocuk Saghg: ve
Hastaliklari Dergisi, 46 (2003) 251-260.

Holland M., Holland L. & Gimpel G. A (2003). Emotional and Behavioral Problems of Young Children. NY.

Kapikiran A. N., Ivrendi B. A & Adak A. (2006). “Okul Oncesi Cocuklarinda Sosyal Beceri: Durum
Saptamas1”. Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 19 (2006) 19-27.

Karaca N. H., Giindiiz A. & Aral N. (2011). “Okul Oncesi Dénem Cocuklarinin Sosyal Davranisinin
Incelenmesi”. Kuramsal Egitimbilim 4/2 (2011) 65-76.

Karasar N. (2015). Bilimsel Arastirma Yontemi. Ankara 2015.

Mcintyre L. L., Blacher J. & Baker B. L. (2006). “The Transition to School: Adaptation in Young

Children With and Without Intellectual Disability”. Journal of Intellectual Disability Research 50
(2006) 349-361.

McLoyd V. C. (1998). “Socioeconomic Disadvantage and Child Development”. American Psychologist
53 (1998) 185-204.

Oktay A. (1999). Yasanun Sihirli Yillari: Okul Oncesi Dénem. Istanbul 1999,

Oztiirk A. (2008). Okul Oncesi Egitimin Ilkégretim 1. ve 3. Sinif Ogrencilerinin Sosyal Becerilerine

Etkisinin Incelenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Konya 2008.

Schwartz J. C., Strickland R. G. & Krolick G. (1974). “Infant Day Care: Behavioral Effects at Preschool
Age”. Developmental Psychology 10 (1974) 502-506.

Seven S. (2007). “Ailesel Faktorlerin Altt Yas Cocuklarinin Sosyal Davranis Problemlerine Etkisi”.
Educational Administration: Theory and Practice 51 (2007) 477-499.

Tas H. Y. & Ozcan S. (2012). “Tiirkiye’de ve Diinya’da Yoksulluk Uzerine Bir Arastirma”. International
Conference on Eurasian Economies (2012) 423-430.

Uysal H. & Akman B. (2015). “Erken Miidahale Programlarinin Erken Cocukluk Egitimindeki Rolii:
Erken Cocukluk Egitimine Yapilan Yatirim Gelecege Yapilan Yatirim Midu?”. Turkish Studies 10/3



172 Duygu CETINGOZ & S. Sunay YILDIRIM DOGRU

(2015) 1053-1068.

Wise P. H. & Meyers A. (1991). “Poverty and Child Health”. Pediatric Clinics of North America 35
(1991) 1169-1186.

Yavuzer H. (2007). Bedensel, Zihinsel, Sosyal Gelisimiyle Cocugunuzun Ilk Alti Yili. Istanbul 2007.



